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ДВАДЦАТЬ ЛЕТ СОЮЗНЫХ СОВЕТСКИХ СОЦИАЛИСТИЧЕСКИХ 
РЕСПУБЛИК ПРИБАЛТИКИ

20 июля 1960 г. исполняется двадцать  лет с тех пор как  в Литве, 
Латвии и Эстонии была восстановлена Советская власть, и народы 
Прибалтики вошли в братскую семью народов Советского Союза.

Трудящиеся П рибалтики под руководством Коммунистической п ар ­
тии вместе с русским пролетариатом боролись в 1917 г. за  победу 
Октябрьской социалистической революции. В октябре — ноябре 1917 г. 
Советская власть была установлена на всей территории Эстонии, в 
неоккупированной (северной) части Л атвии, а такж е  в Латгалии, вхо­
дившей тогда в состав Витебской губернии. Н а  основе «Декларации 
прав народов России», утвержденной 2 (15) ноября 1917 г. Советом 
Народных Комиссаров, трудящ иеся П рибалтики приступили к строи­
тельству национальных суверенных Советских государств.

В П рибалтике, как  и во всей Советской стране, стали осуществлять­
ся коренные преобразования во всех областях политической, хозяй­
ственной и культурной жизни. Был установлен восьмичасовой рабо­
чий день, национализированы крупная промышленность, банки, ж елез­
ные дороги. Осуществлены национализация земли и конфискация 
помещичьих имений. Создан  советский народный суд, началась  орга­
низация вооруженных сил революции — Красной гвардии. Открылись 
широкие перспективы для  развития культуры, искусства и науки. Д е ­
лопроизводство и преподавание в школах впервые в истории П рибал­
тики стали  вестись .на родных языках.

Однако первый период деятельности Советской власти в П рибал­
тике не был продолжительным. В ф еврале  1918 г. германские импе­
риалисты, воспользовавшись предательством Троцкого, перешли в на­
ступление против Советского государства. В результате вторжения не­
мецких войск Советская власть в П рибалтике была свергнута, а ее 
территория полностью оккупирована.

Трудящиеся Литвы, Л атви и  и Эстонии, находясь под игом инозем- 
зых оккупантов, продолж али  активную борьбу за  восстановление Со­
ветской власти. Эта борьба за  изгнание оккупантов, которой руководила 
Коммунистическая партия, приобрела особенно широкие разм еры в кон­
це 1918 г. В октябре этого года в М оскве проходила первая конферен­
ция коммунистических организаций оккупированных областей. Конферен­
ция признала необходимым готовить под руководством местных партий­
ных организаций вооруженное восстание. В обращении к рабочим 
Финляндии, Л атвии, Эстонии, Литвы, П ольши и Белоруссии, принятом 
конференцией, коммунисты призывали трудящ ихся немедленно начать 
борьбу за  освобождение оккупированных территорий от иностранных з а ­
хватчиков.

Растущему революционному движению  народных масс способствова­
ла благоприятно изменивш аяся меж дународная  политическая обстанов­
к а - п о б е д а  революции в Германии в ноябре 1918 г. и последовавшее 
за этим аннулирование грабительского Брестского мирного договора. 
В связи с этим и Советская Россия см огла оказать  помощь трудящим-
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ся оккупированных областей в их борьбе против гнета империалистов. 
Все это опрокинуло планы германских оккупантов, англо-американских 
империалистов и местной прибалтийской националистической буржуа-, 
зии у д ер ж ать  в своих руках  власть в Прибалтике. |

29 ноября 1918 г. в Нарве, после ее освобождения от немецких ок­
купантов и эстонских бурж уазны х националистов, была провозглаше­
на Эстонская Советская Республика (Эстляндская Трудовая Комму­
на).  В след  за Н арвой частями Красной Армии, в составе которой были 
и эстонские коммунистические полки, была освобождена значительная! 
часть территории Эстонии. I

8 декабря  1918 г. в Вильнюсе было образовано Временное рево­
люционное рабоче-крестьянское правительство, заявившее в своем 
манифесте о стремлении трудящ ихся Литвы идти рука об руку с Со­
ветской Россией и бороться самым решительным образом за осуще­
ствление социалистического строя.

В середине декабря бы ла провозглашена Советская власть в Лат­
вии и вновь вступили в силу все ее законы и постановления. Резиден­
цией Временного Советского правительства Латвии был вначале 
г. В алка .  3 января  1919 г., в результате вооруженного восстания, под­
нятого пролетариатом, была освобождена Рига. 13 января  1919 г. в 
Риге открылся I Вселатвийский съезд Советов рабочих, безземельных 
и стрелковых депутатов, на котором было избрано правительство Со­
ветской Социалистической Республики Латвии, принята Конституция! 
и вы работана  ш ирокая программа социалистических преобразований.

Таким образом, Советская власть была восстановлена почти во всей 
Прибалтике. 23 декабр я  1918 г. Всероссийский Центральный Испол­
нительный Комитет принял решение о признании независимости При­
балтийских Советских республик.

З а  короткий срок в обстановке ожесточенной классовой борьбы 
с внутренней и внешней контрреволюцией Советские органы власти 
Литвы, Л атвии  и Эстонии провели огромную созидательную работу. 
Но в результате наступления на Советскую Россию объединенных 
сил международного империализма и активного участия местной бур­
ж уазии  и меньшевиков в подавлении революции эта работа была вскоре 
прервана. З ах ват  территории П рибалтики входил в общий план пер­
вого похода Антанты. Опираясь на штыки иностранных интервентов- 
американских, английских, французских, немецких и других империа­
листов, бурж уазны е националисты Л атвии, Литвы и Эстонии подавили 
молодую Советскую власть в П рибалтике  и создали марионеточные 
бурж уазны е государства. Советская Россия не могла в тот момент ока­
зать народам П рибалтики существенную помощь, так  как  была окру­
ж ена со всех сторон интервентами и белогвардейцами и направляла 
свои основные усилия на борьбу с Колчаком и Деникиным.

И з трех Советских Прибалтийских республик Советская власть 
дольше всего продерж алась  в Латвии, в ее восточной части — Латгалия, 
Но, не имея возможности под натиском многотысячной польской и бело- 
латышской армий удерж ать  Латгалию , Советское правительство Лат­
вии 13 ян варя  1920 г. объявило о своем самороспуске. В обращении 
«К трудовому народу Латвии» Советское правительство заявило, что 
принятую им год н азад  от съезда Советов Л атвии власть оно переда­
ет Центральному Комитету Коммунистической партии Латвии до того 
времени, когда снова будет возможность созвать новый съезд Советов, 
и что Ц ентральный Комитет в подполье будет организовывать трудя­
щихся Л атвии  на борьбу за  восстановление Советской власти К

Н есмотря на кратковременное существование Советской власти, 
установление диктатуры пролетариата в Литве, Латвии и Эстонии

1 «История Латвийской ССР», т. III, Рига, 1958, стр. 199.
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имело громадное значение. Это была первая победа трудящихся П ри­
балтики над  эксплуататорами, первый шаг на пути социалистических 
преобразований в хозяйстве и культуре. Революция всколыхнула народы 
Прибалтики, придала им уверенность в своих силах, подняла на высшую 
ступень пролетарское движение, открыла трудящимся Литвы, Латвии 
и Эстонии перспективу восстановления Советской власти и упрочения 
дружбы с народами всей Советской страны.

П риш едш ая к власти националистическая буржуазия зверски рас­
правилась с коммунистами и многими представителями пролетариата 
и беднейшего крестьянства, активно защ ищ авш ими завоевания социа­
листической революции. Д а ж е  бурж уазн ая  печать отмечала, что го­
рода П рибалтики  ещ е никогда ранее не переживали таких ужасов, 
какие имели место в те дни.

С утверждением диктатуры буржуазии Прибалтийские страны ока­
зались насильственно политически и экономически изолированными от 
Советского Союза и были превращены в полуколониальные аграрные 
придатки империалистических государств Западной  Европы. Будучи 
включены в систему мирового капиталистического хозяйства, они по­
пали в тиски общего кризиса капитализма. Положение трудящихся 
Прибалтийских республик с первых дней господства буржуазии резко 
ухудшилось, с каж д ы м  годом усиливалась эксплуатация, понижались 
их заработки, росла дороговизна, систематически проводились массо­
вые аресты граж дан , подозреваемых в «антигосударственной деятель­
ности». Коммунистические партии Литвы, Л атвии и Эстонии были з а ­
гнаны в подполье, рабочие организации подвергались преследованиям.

Несмотря на репрессии и террор, трудящиеся Прибалтийских рес­
публик, под руководством Коммунистических партий продолжали 
борьбу за  Советскую власть. И з  года в год в Литве, Латвии и Эсто­
нии расширялось забастовочное движение, проводились многолюдные 
политические демонстрации, имели место вооруженные выступления 
рабочих (вооруженное восстание революционного пролетариата в Т ал­
лине 1 декабря  1924 г., явивш ееся попыткой свергнуть режим нацио­
налистической буржуазии; восстание каунасского гарнизона 21—■ 
23 февраля 1920 г. и др .) .  Большой разм ах, особенно в Литве, имели 
крестьянские волнения. М естная бурж уазия, пытаясь удержаться у 
власти, переш ла от буржуазной демократии к открытой политической 
реакции и с помощью империалистических д ер ж ав  совершила фашист­
ский переворот. Но и утверждение фашистской диктатуры не надолго 
упрочило власть бурж уазии  в П рибалтике — столь велико было могу­
чее освободительное влияние Октябрьской социалистической револю­
ции на трудящ ихся и столь значительным был для  них ф акт существо­
вания и успешного развития Советского государства.

В 1940 г., при бескорыстной поддерж ке Советского Союза, трудя­
щиеся П рибалтики свергли власть  ненавистной клики буржуазных 
националистов. Социалистическая революция в П рибалтике в июле 
1940 г. победила мирным путем, без вооруженного восстания и гр аж ­
данской войны.

Восстановление Советской власти в республиках Прибалтики яви­
лось исторически закономерным актом, подготовленным их предшест­
вующим развитием и революционной борьбой трудящихся.

К своему двадцатилетнем у юбилею Литовская, Латвийская и Эстон­
ская С СР приходят со славными п о б е д а м и 2. И з отсталых аграрных 
стран, какими были Литва, Л атви я  и Эстония при господстве б урж уа­
зии, Прибалтийские Советские республики превратились в передовые,

2 При оценке достиж ений Прибалтийских Советских республик с момента восста­
новления Советской власти необходим о учитывать, что немецко-фашистские оккупанты 
в годы Великой Отечественной войны не только отняли более трех лет времени, но 
и нанесли огромный ущ ерб народному хозяйству.
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экономически вы,сокоразвитые районы СССР. Достижения в области 
промышленности характеризую тся быстрыми темпами развития про­
изводительных сил и огромным приростом производимой продукции.

Возьмем д л я  примера Латвию . Объем промышленной продукции 
в годы господства бурж уазии  сократился в сравнении с 1913 г. почти 
на 40% , тогда к ак  за  1945— 1958 гг. валовая  продукция промышлен­
ности возросла в 8,7 р а за  3. При этом особенно большой прирост про­
дукции — 331,9% против 1940 г.— достигнут в таких наиболее важных 
отраслях  промышленности, как  машиностроительная и металлообра­
баты ваю щ ая 4. Объем валовой продукции в Эстонской С С Р  возрос за 
период 1940— 1959 гг. в 10,3 раза . Только прирост валовой продукции! 
промышленности Эстонии, полученный в 1959 г., равен всему ее объе­
му в 1940 г . 5. Аналогичны показатели развития промышленности 
и в Литовской С С Р .

Знам енательны м  событием в жизни трудящихся Прибалтийских] 
Советских республик, как  и всех народов Советского Союза, явился] 
внеочередной X X I съезд  КП С С, определивший грандиозную програм-1 
му развернутого строительства коммунизма в СССР. Работники про-] 
мышленности Литовской, Латвийской и Эстонской ССР, воодушевлен-] 
ные задачам и, поставленными X X I съездом, успешно выполняют со-] 
циалистические обязательства по досрочному выполнению заданна] 
семилетнего плана. I

Итоги работы промышленности за  1959 год — первый год семилет-1 
ки — свидетельствуют, что коллективы многих промышленных пред-1 
приятий Прибалтийских республик у ж е  значительно превысили пер-| 
воначальные задан и я  семилетнего плана. Больших успехов в социа-1 
диетическом соревновании достигли, например, строители Каунасской! 
ГЭС (Л и тв а) ,  обеспечившие в 1959 г. досрочный ввод в действие двух] 
турбин. Гидростроителям было присвоено в 1959 г. переходящее Крас-1 
ное зн ам я  Совета Министров С С С Р и В Ц С П С  6. Успешно осуществля-1 
ется строительство Прибалтийской ГРЭС (Эстония), которая позво-И 
лит к концу семилетки не только полностью обеспечить электроэнер-Я 
гией Эстонскую ССР, но будет поставлять ее и в соседние Латвийским 
и Ленинградский экономические районы. По производству электроэнер-и 
гии на душу населения Эстония обгонит все передовые капиталист и м  
ские страны 7. Производство отдельных видов продукции в ПрибалтиЯ 
ских Советских республиках т ак ж е  идет с опережением сроков, уста* 
новленных семилетним планом. ■

В Л атвийской С С Р , например, уровень производства строительных! 
материалов (цемента, кирпича, стекла и др .) ,  запланированный на конеЯ 
семилетки, будет выполнен в 1962 г., а по некоторым видам промыш-И 
ленной продукции и еще р а н ь ш е 8. ■

Н а  предприятиях Литвы, Л атвии и Эстонии развернулась борьбаИ 
за  технический прогресс, в промышленности выросли новые люди, про-Я 
являю щ ие кипучую творческую инициативу, растет и приобретает всЯ 
больший р азм ах  общественное движение за  звание ударников и к а п  
лективов коммунистического труда. Н

3 А. П е л ь ш е ,  Об интернациональном воспитании трудящ ихся, «Коммунист Coj 
ветской Латвии», 1959, №  9, стр. 11. 1

* Я. К а л н б е р з и н ,  Великая Октябрьская социалистическая революция и нарой 
ды Советской Прибалтики, «И зв. АН Латвийской ССР», 1957, №  11, стр. 14. I

Из отчетного доклада первого секретаря Ц К КП Эстонии И. Г. Кэбина XII съезч 
д у  Коммунистической партии Эстонии, «Советская Эстония», 17 февраля 1960 г. I

6 И з отчетного доклада первого секретаря Ц К  КП Литвы А. Снечкуса XII съезд 
Коммунистической партии Литвы, «Советская Литва», 2 марта 1960 г. ■

7 И з доклада И. Г .-К эби на ХП съ езд у  Коммунистической партии Эстонии. ■
8 Из доклада первого секретаря Ц К  КП Латвии А. Я. Пельше XVII съезду Кои 

муиистической партии Латвии, «Советская Латвия», 17 февраля 1960 г. Я
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Республики Советской П рибалтики достигли значительных успехов 
в развитии социалистического сельского хозяйства. Самым большим 
достижением в сельском хозяйстве является переход от старого способа 
производства к новому, социалистическому, на основе кооперации кре­
стьянских хозяйств и создания совхозов.

Социалистические преобразования в сельском хозяйстве Советской 
Прибалтики протекали в условиях обостренной классовой борьбы, 
встречая упорное сопротивление кулачества и остатков других буржу­
азно-националистических элементов. Тем не менее коллективизация 
сельского хозяйства была осуществлена там в очень короткие сроки. 
Литва, Л атви я  и Эстония у ж е  в 1950 г. стали республиками сплошной 
коллективизации. Такой успех социалистических преобразований в 
сельском хозяйстве молодых П рибалтийских Советских республик оп­
ределялся рядом благоприятных причин, важнейшей из которых было 
то, что эти преобразования-происходили в условиях победившего со­
циализма в СССР. Это обеспечило использование богатого опыта дру­
гих союзных республик и получение разносторонней помощи со сто­
роны братских советских народов.

С победой колхозного строя перед сельским хозяйством П рибалтий­
ских республик открылись большие перспективы. В первые годы кол­
лективизации быстрый рост сельскохозяйственного производства тор­
мозили еще некоторые серьезные помехи, для  устранения которых 
требовались более длительные сроки. Н ужно было освоить новые виды 
производства, овладеть техникой, подготовить способных и умелых ру­
ководителей — председателей колхозов, бригадиров, специалистов сель­
ского хозяйства, нужно было преодолеть такие трудности, как  хутор­
ская система землепользования и расселения, запущенность и заболо­
ченность земель, не говоря у ж е  о возмещении того огромного ущерба, 
который был нанесен сельскому хозяйству Прибалтийских республик 
в годы Великой Отечественной войны немецко-фашистской оккупацией. 
Наконец, нужно было воспитать новых людей — тружеников социали­
стических полей, которые на практике убедились бы в преимуществах 
колхозного строя, полюбили бы свои колхозы и стремились вложить 
свой труд  и творческую инициативу в их ускоренное развитие.

Совокупность мер, принятых за последние годы Коммунистической 
партией Советского Союза и Советским правительством для укрепле­
ния сельского хозяйства нашей страны, обеспечила резкий перелом и 
в развитии сельского хозяйства П рибалтики. Сельскохозяйственное про­
изводство в Литовской, Л атвийской и Эстонской С СР находится на 
крутом подъеме. Особенно значительны успехи, достигнутые там за 
последние два  года.

Колхозы и совхозы Литвы, Л атвии и Эстонии оснащены первоклас­
сной техникой, заверш ается  их электрификация, возросла культура 
земледелия, проведены большие работы по мелиорации, обеспечившие 
значительное расширение новых земель, освоены новые кормовые куль­
туры, среди которых главное место зан ял а  кукуруза; колхозы и сов­
хозы располагаю т квалифицированными кадрам и  специалистов сель­
ского хозяйства, коллективный труд  в условиях новых, социалистиче­
ских форм собственности сплотил и вырастил в колхозах и совхозах 
Прибалтики большую армию передовых людей, активно борющихся за 
достижение высоких показателей в сельском хозяйстве. Прибалтийские 
Советские республики по уровню сельскохозяйственного производства 
относятся к числу передовых республик нашей страны. Включившись 
во всесоюзное социалистическое соревнование за  досрочное выполне­
ние семилетнего плана, труженики сельского хозяйства Советской П ри ­
балтики уж е достигли таких результатов, какие были немыслимы при 
буржуазном строе. Достаточно сказать, что республики Советской П р и ­
балтики по производству молока и масла на душу населения у ж е  в
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1958 г. перегнали США, а по производству мяса рассчитывают осу­
ществить это не позднее 1963 г. Н аиболее передовые колхозы Литвы, 
Л атвии  и Эстонии по некоторым показателям  сельскохозяйственного 
производства уж е к концу 1959 г. превзошли уровень, намеченный для 
этих республик к  концу семилетки.

З а  годы Советской власти неизмеримо возрос жизненный уровень 
трудящ ихся Советской П рибалтики. И з года в год растет национальный: 
доход республик, увеличивается оборот розничной торговли, быстро 
растет объем народного потребления. Так, в Эстонской ССР за по­
следние два  года увеличилась п родаж а  населению мяса на 59%, живот­
ного м асла  на 12%, молока — на 40% ; хлопчатобумажных тканей 
продано на 50% больше, обуви — на 30% , мебели — на 36%. Каждому 
трудящ ем уся гарантированы  постоянная работа, регулярный отпуск, 
материальное обеспечение в старости, бесплатная медицинская помощь. 
И з  года в год растут реальная  зар або тн ая  плата рабочих и служащих 
и доходы колхозников, осущ ествляется переход на семичасовой ра­
бочий день, увеличиваются ассигнования на жилищ ное строительств» 
и благоустройство городов и сел. Коммунистическая партия и Совет­
ское правительство проявляю т неустанную заботу  об охране здоровья 
народа, в ряде районов Прибалтийских республик построены или стро­
ятся новые больницы, поликлиники, детские учреждения. В Литовской 
ССР, например, число больничных коек возросло за годы Советской 
власти  более чем в 2,5 р а з а 9, в Эстонской С С Р — почти в два р а за 10.

П олитика партии, вся ее практическая деятельность направлены на 
то, чтобы советские люди из года в год ж или все лучше и лучше, чтобы 
наиболее полно удовлетворялись их постоянно растущие материальные 
потребности и духовные запросы.

Литовцы, латыши, эстонцы — народы древней культуры, развивав­
шейся в тесном общении с русской и мировой культурой. Однако ее 
блага  оставались долгое время недоступными д л я  широких масс тру­
дящихся.

В бурж уазной  Литве, по официальным данным, в 1928 г. вне школы 
оставалось 60% детей школьного возраста. В Эстонии свыше половины 
детей трудящ ихся не оканчивали начальную  школу, около 80% уча­
щ ихся из-за материальной необеспеченности не могли продолжать обу­
чение в средней школе. В Л атвии  оканчивало начальную школу толь­
ко около 35% детей, из них в среднюю школу поступало менее одной 
трети, а оканчивало ее лишь 20— 25% поступивших. Часть детей, окан­
чивавших начальную  школу, получала аттестаты II ступени, которые 
не д авал и  права поступления в среднюю школу; в последней также 
были введены аттестаты II ступени, на основании которых нельзя было 
поступить в высшую ш колу п .

С победой социализма в республиках П рибалтики  произошла под­
линная культурная  революция. Непрерывно растут государственные 
ассигнования на социально-культурные нужды. Н а  эти расходы вы­

деляется свыше половины республиканского бю джета. Кроме того, зна­
чительные суммы на содерж ание высших учебных заведений и ремес­
ленных училищ выделяю тся из союзного бю джета. Ни в одной бур­
ж уазной  стране средства на народное просвещение не занимают такого 
большого места в государственном бюджете. Во всех трех Советских 
П рибалтийских республиках успешно осуществляется обязательное 
семилетнее обучение. Н ачался  переход к всеобщему обязательному

9 И з доклада первого секретаря Ц К  КП  Литвы А. Снечкуса XII съезду Коммуни­
стической партии Литвы.

10 И з доклада первого секретаря Ц К  КП  Эстонии И. Г. Кэбина XII съезду Ком­
мунистической партии Эстонии.

11 «И стория Латвийской СС Р», т. III, стр. 420; «История Литовской ССР», т. II, 
Вильнюс, 1958, стр. 211; «И стория Эстонской ССР. Сокращенный курс», Таллин, 1957, 
стр. 119.
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восьмилетнему обучению. Значительно расширилась сеть школ, особен­
но средних.

В Л атвии  в 1940 г. работали 72 средние школы, в которых обу­
чалось около 16 тыс. чел.; в 1959/60 г. в республике действовали 277 сред­
них школ с 142,8 тыс. учащихся. В Советской Литве семилетяих школ 
стало в 31 раз  больше, чем было прогимназий в годы господства бур­
жуазии. В Эстонии число учащ ихся старших классов средней школы 
к 1958 г. возросло по сравнению с 1940 г. более чем в семь раз. Свыше 
80% молодежи, окончившей семилетнюю школу, продолжает учиться 
в средних учебных заведениях.

Больш ую  роль в подготовке национальных квалифицированных кад­
ров д л я  основных отраслей народного, хозяйства Прибалтийских рес­
публик и культурного строительства играет во много раз возросшая 
за годы Советской власти сеть средних профессиональных учебных 
заведений — техникумов, специальных училищ и школ. В Эстонии 
число техникумов увеличилось с 17 в 1939 г. до 33 в 1959/60 г., а число 
учащихся в них возросло более чем в пять раз. В Латвии в 59 техни­
кумах и других учебных средних заведениях обучается 23,9 тыс. чел. 
(в бурж уазной  Л атвии  в подобного, рода учебных заведениях было не 
более 6— 7 тысяч учащ ихся).  О колоссальной тяге народа к знанию, 
об огромной заботе Советской власти о культурном росте населения 
говорит тот факт, что в Л атвии, например, во всевозможных учебных 
заведениях и на различных курсах в 1959/60 г. обучалось более 425 тыс. 
чел. 12.

Коренные изменения произошли в постановке высшего образования. 
В бурж уазны х Литве, Л атвии  и Эстонии высшее образование было 
привилегией небольшого числа наиболее обеспеченной молодежи. Очень 
многие специалисты с высшим образованием не могли найти примене­
ния полученным знаниям, работали не по специальности или пополня­
ли ряды безработной интеллигенции. В Литовской, Латвийской и 
Эстонской С С Р  двери высших учебных заведений широко открыты для 
детей рабочих, крестьян и интеллигенции, и ни перед одним молодым 
специалистом не стоит угроза безработицы.

Потребность в специалистах с высшим образованием во всех об­
ластях народного хозяйства и культуры настолько велика, что все выс­
шие учебные заведения, несмотря на значительное расширение их, 
не могут удовлетворить нужды  республик. Много молодежи Литвы, 
Латвии и Эстонии учится в высших учебных заведениях Москвы, 
Ленинграда и других городов Советского Союза. Кроме того, в При­
балтийские республики, как  и в другие республики Советского Союза, 
приезжают молодые специалисты, оканчивающие центральные высшие 
учебные заведения и направляем ы е на работу  по запросам этих рес­
публик.

В буржуазной  Л атвии  было всего четыре высших учебных заведе­
ния, в которых обучалось 7 тыс. студентов. В Советской Латвии функ­
ционируют восемь высших учебных заведений с 18,9 тыс. студентов. 
Если в бурж уазной  Л атвии  за 20 лет было выпущено из высшей школы 
всего 6772 специалиста, в том числе 169 богословов, то советские 
высшие учебные заведения Л атвии  только за  десять послевоенных лет 
подготовили более 22 тыс. специалистов (данные 1960 г.). В Эстонии 
в 1939 г. было три высших учебных заведения, сейчас их шесть, а число 
студентов в них возросло почти в три раза . Численность специалистов 
с высшим образованием, заняты х в народном хозяйстве республики, воз­
росла с 4,8 тыс. в 1940 до 22,5 тыс. в 1960 г. В Литовской ССР имеется 
двенадцать высших учебных заведений (не считая заочных). Если в годы

12 Данны е получены в министерствах просвещения Литовской, Латвийской и ЭстоН' 
ской ССР.
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бурж уазной  власти з Л итве было 4 тысячи студентов, то теперь их боле< 
25 тысяч 13.

Крупнейшими высшими учебными заведениями в Эстонии являются 
Тартуский государственный университет, Таллинский политехнически! 
институт, Эстонская сельскохозяйственная академия. Восстановлении! 
и расширенный после войны Тартуский университет выпускает еже­
годно сотни врачей, математиков, юристов, историков, языковедов, гео­
логов, географов и других специалистов. В Латвии основной кузнице! 
высококвалифицированных кадров является Латвийский государствен­
ный университет, основанный Советским правительством в 1919 г. на 
базе  Риж ского  политехнического института. З а  послевоенные годы уни­
верситет окончили около 8 тысяч студентов по 12 специальностям. 
В 1952 г. на базе  медицинского факультета Латвийского университета 
был создан Медицинский институт, а в 1958 г. на базе механического и 
архитектурного факультетов — Политехнический институт. Одним из 
крупнейших высших учебных заведений Советского Союза является 
Л атви йская  сельскохозяйственная академия. Широкой известностью 
пользуются Л атви йская  академ ия художеств и консерватория. В Литве 
в числе наиболее крупных высших учебных заведений должны быть на­
званы  Вильнюсский государственный университет, Сельскохозяйствен- 
ня и В етеринарная академии, Политехнический и Медицинский инсти­
туты.

Больш ие успехи достигнуты в области подготовки и переподготовки 
педагогических кадров. В буржуазной  Л атвии  работало около 10 тыс. 
учителей, большинство из них не имело педагогического образования. 
К адры  учителей подготовлялись в трех небольших учительских инсти­
тутах. Высших педагогических учебных заведений не было. В шести­
летних основных ш колах один учитель, как  правило, преподавал все 
предметы, д аж е  в старших классах  не было специалистов по отдельным 
предметам. Ныне в республике работаю т два высших педагогические 
института с общим числом 2560 студентов и одно педагогическое учи­
лищ е, в котором обучается 300 чел. Преподавателей-специалистов 
готовят и другие вузы. Около 2/з общего числа учителей, работающих 
сейчас в школах, имеют высшее или незаконченное высшее образова­
ние; большинство их заверш аю т образование в вечерней или заочной 
сети вузов. j

Исключительно благоприятные условия созданы в Советских При- 1  
балтийских республиках для расцвета науки. В Литовской. ССР в 
1941 г., а в Л атвийской и Эстонской С С Р  в 1946 г. основаны академии 
наук. В Л итве А кадемия наук объединяет одиннадцать научно-исследо­
вательских институтов по всем важнейш им отраслям знаний; в Эсто­
н и и — одиннадцать институтов, три музея и пять научных - обществ; 
в Л атвии  в составе Академии наук работаю т четырнадцать научно-ис­
следовательских институтов, ф ундаментальная библиотека и Литера­
турный музей им. Я- Райниса. Кроме институтов академий наук, су­
ществует еще ряд  отраслевых научно-исследовательских институтов. 
Крупные научные исследования проводятся профессорско-преподава­
тельским составом высших учебных заведений республики, опытных 
сельскохозяйственных станций, геофизических обсерваторий, музеев. 
Ученые Прибалтийских Советских республик в содружестве с работни­
кам и  Академии наук С С С Р  и некоторых союзнореспубликанских ака­
демий, разреш аю т многие проблемы, имеющие значение для развития 
промышленности, сельского хозяйства, культуры и здравоохранения. 
Больш ое внимание уделяется изучению природных богатств Прибал­
тийских республик и путей их рационального использования. В Эстон­
ской С С Р  народнохозяйственное значение имеют исследования в об­

13 Данны е получены в Государственны х плановых комиссиях Советов Министров 
Латвийской, Литовской и Эстонской ССР.
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ласти комплексного энерго-химического использования сланцев, произ­
водства из сланцевых отходов новых видов строительных вяжущих 
материалов, а так ж е  геологические изыскания; общесоюзное значение 
получили астрономические исследования в г. Тарту. Учеными Литвы 
выполнены значительные работы по проблемам освоения гидроресур­
сов, рационального использования торфа, мелиорации земель и облесе­
ния территории республики. В Л атвии  разработан  ряд научных про­
блем, среди которых большое значение имеют исследования полезных 
ископаемых, проблемы развития техники, экономики, повышения уро­
жайности сельскохозяйственных культур, разведения и кормления ско­
та, развития лесного хозяйства, разработки технологии производства 
некоторых медикаментов и др. 14.

В институтах общественных наук проводятся работы по изучению 
истории эстонского, латышского и литовского народов, их литературы я 
языка. Значительные средства отпускаются на экспедиционные и изы­
скательные работы. Так, большой разм ах  приобрели археологические 
исследования: открыты мезолитические поселения в Восточной Латвии 
и Северной Эстонии, ведутся раскопки ряда неолитических стоянок, 
широко развернулись исследования древних городищ и селений, давшие 
ценный материал для характеристики хозяйства, культуры и быта при­
балтийско-финских, летто-литовских и славянских племен. Ведутся так ­
же раскопки древних городов Вильнюса и Трокая в Литве. Не менее 
важное значение имеют исследования лингвистов, в частности в области 
изучения диалектов прибалтийских языков.

Д еятельность многих ученых П рибалтики получила признание все- 
то советского народа. Широко известны труды вице-президента Ака­
демии наук Л атвийской С С Р Героя Социалистического Труда микробио­
лога А. Кирхенштейна, Заместителя П редседателя Верховного Совета 
СССР члена-корреспондента АН С С С Р Я. Пейве, члена-корреспонден- 
та АН С С С Р языковеда Я. Эндзелиня, 80-летие которого недавно отме­
чала научная общественность Латвии, члена-корреспондента АН СССР 
Я- Зутиса — автора многих исследований по истории эпохи феодализ­
ма в П рибалтике, действительного члена Академии наук Эстонской 
ССР археолога X. А. М оора, члена-корреспондента АН СССР Прези­
дента Академии наук Литовской С С Р Ю. Ю. Матулиса, специалиста в 
области электрохимии, историка профессора К- Яблонекиса и др.

Под руководством ученых старшего поколения успешно работает 
молодежь. Основным руслом подготовки высококвалифицированных 
научных кадров является аспирантура, созданная при институтах рес­
публиканских академий наук и при университетах. Так, в системе А ка­
демии наук Литовской С С Р  в 1959 г. проходили аспирантскую подго­
товку свыше 100 человек. Значительное число молодых специалистов из 
Прибалтийских республик прикомандировано для прохождения аспи­
рантуры к институтам Академии наук СССР. Так, за  последние пять лет 
только по этнографической специальности подготовлено путем прико­
мандирования к Институту этнографии АН С СС Р из Латвии, Литвы 
и Эстонии десять аспирантов; семь из них уж е защитили диссерта­
ции, и три представили свои диссертации к защите.

Отличительной чертой организации работы в советских научных 
учреждениях является регулярная взаимоинформация о проделанных 
исследованиях и координация научной деятельности близких по про­
филю институтов союзной и республиканских академий наук. Большое 
значение в этом отношении имеет созыв научных сессий и конферен­
ций, посвященных тем или иным проблемам. В частности, в области исто­
рических наук за последние годы в Прибалтийских Союзных респуб­
ликах было проведено «есколыко таких сессий: по вопросам периодиза­

14 Данны е почерпнуты из годовых отчетов академий наук Литовской, Латвийской 
и Эстонской республик.
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ции истории Л атвии, Литвы  и Эстонии, по проблемам этногенеза и др. 
В -них  приняли участие ученые Прибалтийских республик, Белоруссии. 
Украины, М олдавии и академических учреждений Москвы и Ленин­
града.

Новой формой работы научных учреждений П рибалтики является 
организация выездных сессий на крупных предприятиях или в сельских 
районах республики с целью более широкого ознакомления трудящихся 
с научными достижениями и привлечения специалистов, занятых на 
производстве, в сельском хозяйстве или в культурных учреждениях, 
к разработке  или обсуждению выдвигаемых научных проблем. Такие 
выездные сессии регулярно проводятся Институтом истории Академии 
наук Латвийской ССР. В 1957 г., например, была организована выезд­
н ая  сессия в небольшом городке Л и м баж и , где были доложены резуль­
таты  работы комплексной этнографической экспедиции, обследовавшей 
культуру и быт сельского населения Л имбаж ского  района. Район этот 
представляет интерес не только для  латвийских, но и для эстонских 
истериков, этнографов и лингвистов, так  как  в прошлом эту террито­
рию населяли финно-угорские племена ливов; ливские элементы про­
слеж иваю тся и сейчас в особенностях культуры и язы ка современного 
населения. В 1958 г. выездная сессия состоялась в г. Валке, в 1959 г.— 
в г. Мадоне.

Х ранилищ ами ценнейших памятников народной культуры являют­
ся музеи Прибалтики. Только в одной из республик — Латвийской ССР 
имеется двадцать  два  музея, в том числе тринадцать вне Риги. К рес­
публиканским музеям исторического профиля относится Музей истории 
Л атвийской  ССР, расположенный в одном из старинных замков. Он 
располагает  богатыми археологическими и этнографическими коллек­
циями. Особенно полно представлены коллекции народной одежды.

Латвийский этнографический музей расположен в 12 к м  от Риги. 
Д о  недавнего времени это был единственный в С СС Р музей на откры­
том воздухе. В музее, представлявшем собой парк площадью в 70 га, 
экспонируются комплексы крестьянских строений в виде отдельных 
усадеб  с обставленными мебелью жилыми домами и хозяйственными 
постройками. К аж ды й из комплексов о тр аж ает  специфику народного 
зодчества той или иной этнографической области Латвии. Экспонаты 
музея характеризую т т а к ж е  резкое имущественное неравестно в среде 
крестьянства, имевшее место в капиталистической Латвии. З а  последние 
три-четыре года музеи на открытом воздухе основаны еще в трех райо­
нах Л атвии (Вентспилсском, Екабпилсском и Л удзеи ском ), предприня­
ты шаги д л я  создания такого музея и в Эстонской С СР (в окрестностях 
г. Т ал л и на).  Крупнейшим в Эстонии является  Этнографический музей 
Академии наук Эстонской С С Р в г. Тарту. Этот музей, как  и Музей 
истории Л атвийской ССР, создан еще в начале XX в. В годы фашистской 
оккупации здание его было сож жено и значительная часть экспонатов 
погибла или была испорчена. В первые ж е  послевоенные годы, .несмотря 
на большие затруднения с размещением учреждений в пострадавшем от 
военных действий г. Тарту, для музея было выделено специальное 
здание. Следует, однако, сказать, что по своей площ ади оно не удовлет­
воряет музей и в будущем намечается строительство нового здания. 
В Литовской С С Р  археологические коллекции концентрируются в Ху­
дожественном музее имени Чурлиониса в Каунасе; там ж е  имеются и 
некоторые этнографические коллекции, преимущественно предметы на­
родного изобразительного искусства. Основные этнографические коллек­
ции представлены в Этнографическом музее Института истории Акаде- j 
мии наук Литовской ССР, который, однако, все еще не получил 
специального здания и большую часть материалов вынужден пока 
хранить в свернутом состоянии.

Кроме прибалтийских музеев, богатые этнографические коллекции
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по народам Прибалтики имеются в Государственном музее народов 
СССР в Ленинграде.

Развитие этнографии в Советских Прибалтийских республиках не­
разрывно связано с успехами социалистического строительства и н а ­
чалом перехода к коммунизму в годы семилетки в соответствии с исто­
рическими решениями XXI съезда  КПСС. В настоящем номере ж у р н а ­
ла помещены специальные статьи, посвященные конкретной истории 
этнографии в Литве, Л атвии  и Эстонии в 1940—-I960 г г .15. Здесь же 
целесообразно остановиться только на главных явлениях этой истории, 
общих для  всех трех республик Советской Прибалтики, на организа­
ционных ф ормах сотрудничества литовских, латвийских и эстонских 
этнографов меж ду собою и с учеными других союзных республик, а 
также на важнейш их комплексных проблемах историко-этнографиче­
ского характера ,  разрабаты ваем ы х  совместно всеми этими исследова­
телями. Основное внимание должно быть сосредоточено, конечно, на 
тех проблемах, которые имеют наибольшее практическое и теоретиче­
ское значение для  построения социализма и коммунизма, для развития 
советской науки в целом, д ля  борьбы с буржуазной, в особенности на­
ционалистической, идеологией, для правильного освещения с позиций 
марксизма-ленинизма прошлого, настоящего и будущего народов Со­
ветской П рибалтики.

В первые годы после изгнания фашистских оккупантов и восстанов­
ления Советской власти в П рибалтике важнейшие задачи в области 
этнографии в Литве, Л атвии  и Эстонии заключались в перестройке на 
•основе марксистско-ленинской методологии всей этой науки,— сильно 
зараженной в период буржуазной диктатуры различными идеалистиче­
скими, а нередко и открыто реакционными «теориями»,— в использова­
нии и перевоспитании старых и подготовке новых этнографических 
кадров, в восстановлении разруш енных во время войны музеев и иссле­
довательских учреждений, н ак о н ец —-в составлении плана этнографи­
ческих работ в соответствии с требованиями развития экономики, 
культуры и науки Прибалтийских Советских республик. Приступая к 
решению этих ответственных задач, прибалтийские этнографы сразу 
же столкнулись с острой необходимостью выйти за рамки чисто рес­
публиканских интересов, согласовать свою деятельность с работой этно­
графических учреждений других союзных республик и прежде всего 
с работой Института этнографии им. Н. Н. М иклухо-М аклая Академии 
наук ССС Р. В то ж е  время к сам  этот Институт, развертывая работы 
по этнографии Европейской части СССР, включил в план своей дея­
тельности изучение культуры и быта литовцев, латышей и эстонцев.

В 1948— 1949 гг. отдельные сотрудники Института этнографии выез­
жали в П рибалтийские республики для ознакомления с проводящейся 
там этнографической работой и установления связей со своими литов­
скими, латыш скими и эстонскими коллегами. Результатом этих поездок 
было опубликование на страницах ж у р н ал а  «Советская этнография» 
первых информационных статей по этнографии прибалтийских наро­
дов 1б. Тогда ж е  появилось и краткое сообщение латышского писателя 
и фольклориста Я. Я. Ниедре «Изучение народного творчества в Л а т ­
вийской С С Р» 17. Статьи эти способствовали поднятию интереса к этно­
графии народов П рибалтики у советской научной общественности. 
Такое ж е  значение имела и этнографическая экспедиция в Эстонию,

15 См. ниже статьи: А. И. В и ш  в п у с к а й т е ,  Этнографические исследования 
в Литве 1940— 1960 гг., стр. 134— 138; М. К - С т е п е р м а н и с ,  Развитие этнографической 
науки в Советской Латвии, стр. 139— 144; А . О. В и й р е с, Эстонская советская этногра­
фия (1940— 1960), стр. 145— 151.

16 П. И. К у ш  н е р ,  Государственный музей народного быта Латвийской ССР, 
«Сов. этнография», 1948, №  3, стр. 164— 168; Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  Этнографическая 
работа в Советской Прибалтике, «Сов. этнография», 1949, №  4, стр. 180— 188.

17 «Сов. этнография», 1949, №  4, стр. 189— 194.
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организованная Институтом этнографии Академии наук СССР летом 
1949 г. 18. Все эго  подготовило почву для  созыва весной 1950 г. в Моск­
ве специального совещ ания по этнографии народов Советской Прибал­
тики, в котором приняли участие ученые Литвы, Латвии и Эстонии 
(всего более 50 человек). Н а совещании были подведены итоги этно­
графических исследований 1945— 1949 гг. по прибалтийским народам, 
подвергнуты всестороннему критическому разбору положительные и 
отрицательные стороны этих исследований и намечены темы дальней­
ших согласованных работ, в первую очередь по изучению социалисти­
ческого переустройства культуры и быта литовцев, латышей и эстон­
цев, их этногенеза и этнической истории, хозяйственно-культурных 
связей их м еж ду собою и с соседними народами, в особенности с рус­
скими и белорусами 19.

К  сожалению, по первой теме, самой важной для всей советской 
этнографической науки, работа в П рибалтике не получила тогда долж­
ного развития, хотя материалы  по новым явлениям в хозяйстве, быту 
и культуре колхозного крестьянства (а несколько п озднее— и рабочих) 
стали  накапливаться по всем прибалтийским народам. Ценные данные 
были собраны, например, в 1950— 1951 гг. в Литве по современной 
культуре колхозников б. Ш яуляйской области. Литовские этнографы 
приступили во время полевых этнографических работ тех лет к систе­
матическому изучению семейной жизни крестьянства разных районов 
Литовской С СР, об ращ ая  особое внимание на развитие новых, социа­
листических отношений между л ю д ь м и 20. Исследование социалистиче­
ских преобразований хозяйства, культуры и быта латышских крестьян 
н ачала  с 1949 г. в колхозах Латвийской С СР Л. Н. Терентьева 21. В Эсто­
нии попытки этнографического изучения современного быта и культуры 
колхозников предпринимались примерно в то же время Народным 
М узеем в Т арту  (теперь Тартуский этнографический музей Академии 
наук Эстонской С С Р ) .

Больш ое научное значение имели работы эстонских этнографов и I 
фольклористов по изучению культурно-хозяйственных связей между' 
эстонцами и русскими, особенно интенсивных на востоке Эстонской 
С СР, у берегов Чудского и Псковского озер. Вопросу этому было пос­
вящено несколько докладов на совещании 1950 г . 22; позднее он остал­
ся в центре внимания эстонских исследователей и занял  одно из глав­
ных мест в их совместной работе с русскими учеными. К  десятилетию 
образования Эстонской С С Р в Народном музее в Тарту была разверну­
та специальная выставка, посвященная дружбе русского и эстонского, 
народов по данным истории и этнографии. Содружество эстонских я 
русских ученых сказалось  в самой организации этой выставки: в ее 
подготовке принял участие Ленинградский Государственный музей 
этнографии, выделивший для выставки из своих фондов ряд ценных j

18 В. Н. Б е л и ц е р ,  Этнографическая работа в Эстонской ССР в 1949 году, «Крат- 1 
кие сообщ ения Ин-та этнографии», XII, 1950, стр. 118— 129. I

19 Д оклады , зачитанные на этом совещании, были опубликованы в специальном 
(X II) выпуске «Кратких сообщений Ин-та этнографии» (М., 1950). См. также: 
Л. И. Т е р е н т ь е в а ,  Совещ ание по этнографии народов Советской Прибалтики, «Сов. 
этнография», 1950, №  2, стр. 189— 193.

20 А. И . В и ш н я у  е к а й т е ,  Быт и культура колхозников Ш яуляйской области 
Литовский ССР, «Сов. этнография», 1952, №  4, стр. 170— 173; е е ж  е, Литовская кре­
стьянская семья в прошлом и настоящем, «М атериалы Балтийской этнографо-антропо- 
логической экспедиции (1952 г.)», Труды Ин-та этнографии АН  СССР, нов. серия, 
т. X X III, М., 1954, стр. 66— 77.

21 Л. Н. Т е р е н т ь е в а ,  Н а пути к заж иточной и культурной жизни, «Сов. этно-: 
графия», 1951, №  2, стр. 85— 104; см. такж е более поздние ее работы, упомянутые ниже.

22 А. X. М о о р а ,  Эстоно-русские отношения в X V III—XX вв. по данным этно­
графии, «Краткие сообщ ения Ин-та этнографии», X II, стр. 45— 54; Р. Я- В и й д а л е п п ,  
О траж ение эстоно-русских отношений в эстонских народных сказках, там ж е, стр. 83-1 
86; X. Т а м п е р е ,  Р усское влияние на развитие эстонской народно-песенной мелодии,, 
там ж е, стр. 96— 102.
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экспонатов23. Латвийские и литовские ученые такж е стали обращать 
в своих работах  все большее и большее внимание на связи своих н а­
родов с русскими, совершенно игнорировавшиеся в период буржуазной 
диктатуры. Очень показательными в этом отношении были выступления 
на совещании 1950 г. латвийского историка культуры и литературоведа 
Р. А. П ельш е и литовского фольклориста М. В и м ер и те24. Тогда же 
участники совещ ания пришли к заключению, что вопрос о хозяйствен­
но-культурных связях  между народами П рибалтики и русскими, не по­
терявший своего теоретического и практического значения и в наши 
дни, является  частью более широкой проблемы происхождения и даль­
нейшей этнической истории указанны х народов.

Д л я  разреш ения этой большой исторической проблемы в 1952 г. 
начала свою работу Б алтийская  этнографо-антропологическая экспе­
диция, организованная Институтом этнографии Академии наук СССР 
совместно с академическими и некоторыми другими научно-исследова­
тельскими институтами и музеями всех трех Прибалтийских республик, 
ведущими этнографическую работу. В задачи экспедиции входило все­
стороннее этнографическое и антропологическое исследование народов 
Советской П рибалтики с целью выяснения их происхождения, этниче­
ской истории и культурных взаимоотношений с соседними народами, в 
особенности с русскими и белорусами. Балтийская экспедиция явилась 
ярким выражением творческого сотрудничества этнографов и антропо­
логов Литвы, Л атвии и Эстонии с их московскими и ленинградскими 
товарищами; она стала ,  вместе с тем, основной формой координации 
всех этнографических и антропологических исследований в Прибалтий­
ских республиках и соседних районах Р С Ф С Р  и БС С Р. Полевые этно­
графические и антропологические исследования осуществлялись отря­
дами Балтийской экспедиции в Литве, Л атвии и Эстонии ежегодно на 
протяжении 1952, 1953 и 1954 гг.; в отрядах этих бок-о-бок работали 
ученые всех трех Прибалтийских республик, Москвы и Ленинграда. 
Этнографические отряды провели систематическое обследование осо­
бенностей ряда  элементов культуры — сельскохозяйственных орудий, 
поселений, ж илищ а, хозяйственных построек, одежды и др. — у раз­
личных местных групп населения П рибалтийских республик, а также 
смежных с ними районов Российской Федерации и Белоруссии25.

Антропологическими отрядами были обследованы 45 групп литов­
цев, латы ш ей и эстонцев, а такж е куршей Литвы, ливов, ижорцев, 
русских и белорусов смежных с П рибалтикой районов. В результате 
этих работ Л итва , Л атвия и Эстония стали одними из наиболее полно 
изученных в антропологическом отношении Советских республик; 
впервые здесь были собраны материалы, методически сопоставимые с 
данными об антропологическом составе населения других частей нашей 
страны26. Существенным дополнением к антропологическим материа­
лам по современному населению явились развернутые в те же годы

23 См. JI. Н. Т е р е н т ь е в а ,  Д р у ж б а  русского и эстонского народов по данным 
этнографии и истории, «Сов. этнография», 1951, №  3, стр. 174— 178.

24 Р. А. П е л ь ш е ,  Связи латышской и русской культуры; «Краткие сообщения 
Ин-та этнографии», X II, стр. 38— 44; М. В и м е р и т е ,  И дейная и тематическая общ ­
ность литовских и славянских сказок о животных, там ж е, стр. 87— 89.

25 См.: Л. Н. Т е р е н т ь е в а .  О работе Комплексной Балтийской экспедиции в 
1952 году, «Сов. этнография», 1953, №  1, стр. 182— 190; е е ж  е, Работа Балтийской 
комплексной антрополого-этнографической экспедиции в 1953 — начале 1954 года, «Сов. 
этнография», 1954, №  3, стр. 106— 111.

26 Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  Новые данные по этнической антропологии Советской 
Прибалтики, «М атериалы балтийской этнографо-антропологической экспедиции», 
стр. 13— 35; М. В. Б и т о в ,  Антропологическая характеристика населения Восточной 
Прибалтики, Труды Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции, т. I, М., 
1959, стр. 561— 578; М. В. Б и т о в ,  К.  Ю.  М а р к ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Этническая 
антропология Восточной Прибалтики, Труды Прибалтийской, экспедиции, т. II, М., 
1959
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исследования по палеоантропологии Восточной П р и б ал т и к и 27. Резуль­
таты работ  как  антропологических, так и этнографических отрядов 
Балтийской экспедиции доклады вались  и оживленно обсуждались на 
конференциях и научных сессиях, посвященных итогам полевых иссле­
дований. В 1953 г. такие конференции были проведены в Вильнюсе, 
Риге, Тарту, а затем  и в Москве специально по работам Балтийской 
эксп еди ци и 28. В 1954 и 1955 гг. доклады  об этнографических и антро­
пологических исследованиях в Советской П рибалтике заслушивались 
на заседаниях  экспедиционных сессий Отделения исторических наук и 
И нститута этнографии Академии наук С С С Р 29.

Р аб о тая  над  проблемами происхождения народов Прибалтики, их 
этнической истории и хозяйственно-культурных связей, советские этно­
графы  всегда ощ ущ али  необходимость согласования своих исследова­
ний с работами археологов и языковедов, отчасти такж е историков и 
экономистов. Т ак ая  необходимость прямо вытекает из комплексности 
вопросов этногенеза, которые могут быть успешно разрешены только 
путем использования и сопоставления данных различных общественных 
наук. Д л я  лучшей координации, углубления и расширения всех иссле­
дований в области этногенеза и этнической истории народов Советской 
П рибалтики Бюро отделения исторических наук Академии наук СССР 
в начале 1955 г. приняло решение об организации Прибалтийской объ­
единенной комплексной экспедиции, в работах  которой приняли участие 
Институт этнографии им. Н. Н. М иклухо-М аклая и Институт истории 
материальной культуры (ныне Институт археологии) Академии наук 
С С С Р, Институт истории Академии наук Литовской ССР, Институт 
истории и материальной культуры Академии наук Латвийской ССР, 
Институт истории и Этнографический музей Академии наук Эстонской 
С СР. Т ак  как  узловые проблемы этнической истории литовцев, латы­
шей и эстонцев могут быть успешно разрешены только с учетом их 
хозяйственно-культурного взаимодействия с соседями, к участию в 
П рибалтийской объединенной экспедиции были привлечены также Ин­
ститут истории Академии наук Белорусской ССР и Карельский филиал 
Академии наук С С С Р 30.

В связи с разверты ванием работ Прибалтийской экспедиции в мае 
1955 г. в Вильнюсе была проведена научная конференция по археоло­
гии, этнографии и антропологии П рибалтики. Н а конференции было 
заслуш ано  43 д о кл ад а  по различным общим и частным вопросам этих 
наук, связанным с проблемами происхождения и этнической истории 
прибалтийских народов. Бы л такж е обсужден и утвержден перспектив­
ный план работы экспедиции на 1955— 1959 гг. В работе конференций! 
приняли участие ученые Москвы, Л енинграда, Вильнюса, Риги, Талли-1 
на, Тарту, П етрозаводска и других городов (всего свыше 50 человек). 
Д л я  руководства работами Прибалтийской экспедиции был создан 
Совет экспедиции, в состав которого вошли представители всех участ­
вующих в ней центральных и республиканских научных учреждений31. 
Вильнюсская конференция 1955 г. знаменовала, несомненно, начало но­
вого этапа в развитии координированных исследований народов Со­

27 К. Ю. М а р  к, П алеоантропология Эстонской ССР, «Балтийский этнографиче­
ский сборник». Труды Ин-та этнографии АН  СССР, нов. серия, т. XXXII, М., 1956,1 
стр. 170— 228; В. П. Я к и м о в ,  Начальные этапы заселения Восточной Прибалтики, 
там ж е, стр. 245—272.

28 «Конференция по итогам работы Комплексной Балтийской антрополого-этногра- 
фической экспедиции за  1952 год», «Сов. этнография», 1953, № 2, стр. 197—200.

29 «Сессия, посвященная итогам археологических и этнографических исследований 
1953 г.», «Сов. этнография», 1954, №  3, стр. 82— 97; «Сессии, посвященные итогам 

экспедиционных работ 1954 г.», «Сов. этнография», 1955, №  3, стр. 147— 162.
30 См.: С. А. Т а р а к а н о в а ,  Л.  Н.  Т е р е н т ь е в а ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Неко­

торые. вопросы этногенеза народов Прибалтики, «Сов. этнография», 1956, № 2, 
стр. 3— 17.

31 Там ж е.
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ветской П рибалтики учеными различных специальностей. К спаянному 
коллективу этнографов и антропологов, принимавших участие в Б а л ­
тийской экспедиции Института этнографии Академии наук СССР, при­
соединились археологи, а частично такж е языковеды. Значительно рас­
ширились и географические границы работ экспедиции, охватившие те­
перь северо-западные области Р С Ф С Р , Карелию и Белоруссию.

В области этнографии и антропологии работы Прибалтийской экс­
педиции, проводившиеся в 1955— 1959 гг., представляли собой непо­
средственное продолжение исследований Балтийской этнографо-антро- 
пологической экспедиции 1952— 1954 гг. и опирались в значительной 
степени на накопленные за те годы и частично уже опубликованные 
материалы. Ещ е в 1954 г. вышли в свет «М атериалы Балтийской этно- 
графо-антропологической экспедиции», содерж ащ ие ряд  статей по этно­
графии, этнической антропологии и археологии Литвы, Латвии и Эсто- 
тии32. И нтересно отметить, что в этой книге уделялось внимание не 
только основным народам  Советской Прибалтики, но и живущим там 
русским, оказавш им существенное влияние на культуру и быт своих 
прибалтийских соседей и в свою очередь многое перенявшим у них 33. 
В 1956 г. был опубликован «Балтийский этнографический сборник»34, 
в который вошли монографии «Земледелие в Литве в эпоху феодализ­
ма» (П. В. Д ундулене),  «Эстонское крестьянское жилищ е в XIX — на­
чале XX в.» (Н. В. Ш лы гина),  «Ж'илище и хозяйственные строения Во­
дочной Литвы XIX — н ачала  XX в.» (Г. И. Гозина), «Пища и д ом аш ­
няя утварь литовских крестьян в XIX и начале XX в.» (В. К- Мил юс), 
«Палеоантропология Эстонской С СР» (К. Ю. М арк),  «Антропологиче- 
:кий тип ливов» (Р. Я. Д енисова),  «Н ачальные этапы заселения Восточ­
ной Прибалтики» (В. П. Якимов). Значительно интенсифицировалась 
также публикация этнографических работ в самих Советских П ри бал­
тийских республиках 35.

П олевые этнографические исследования после организации П ри­
балтийской объединенной комплексной экспедиции продолжали расши­
ряться и углубляться. Как и прежде, ежегодно работали этнографиче­
ские отряды во всех трех Советских республиках Прибалтики. В состав 
этих отрядов входили работники Института этнографии Академии н а­
ук СССР и республиканских научных учреждений. Более активным, 
чем раньше, стало  участие в работе экспедиции сотрудников музеев: 
Этнографического музея Академии наук Литовской С С Р (Вильнюс), 
Музея истории Латвийской С С Р (Р и га ) ,  Этнографического музея А ка­
демии наук Эстонской С С Р  (Тарту) и некоторых других. Работниками 
музеев производился сбор вещевых материалов для пополнения этно­
графических коллекций. С 1956 г. интенсифицировались этнографические

32 Труды Ин-та этнографии АН СССР, нов. серия, т. XX III, М., 1954.
33 См. О. А. Г а н ц к а я, Некоторые материалы по этнографии старожильческого 

русского населения Литовской ССР, «М атериалы балтийской этнографо-антропологи- 
ческой экспедиции», стр. 78— 88; К. И. К о з л о в а ,  Русские западного побережья 
Чудского озера, там ж е, стр. 152— 158; А. А. В о л ь м а а, Н ародная одеж да  смешан­
ного русско-эстонского населения ю жной части йы хвиского района, там же. 
стр. 159— 164.

34 Труды И н-та этнографии АН СССР, нов. серия, том XXXII, М., 1956.
35 П одробно об этих публикациях сказано в статьях А. И. Вишняускайте, 

М. К. Степерманиса и А. О. Вийреса, упомянутых выше (прим. 15). Важнейшие из 
них: «Вопросы этнической истории эстонского народа», Сборник статей, под ред. 
X. А. М оора, Таллин, 1956 (см. рецензию на эту книгу в настоящем номере журнала, 
стр. 180— 182); «E esti rahvaroivaid» (Альбом народной эстонской одеж ды ), Таллин, 1957; 
«Archeologija un Etriografija», I, R iga, 1957 (см. рецензию С. А. Таракановой и 
Л. Н. Терентьевой на это издание з  ж урн. «Сов. этнография», 1959, № 1, стр. 181 — 187); 
«Is Lietuviij K ulturos istorijos»  (И з истории культуры литовского н ар ода), Вильнюс, 
т. I, 1958; т. II, 1959 (третий том этого издания подготовлен к печати; см. Труды Ака­
демии наук Литовской ССР, серия А, 1960, стр. 239); «E tnograafia muuseumi aastaraa­
mat» (Еж егодник этнографического м узея), XVI, Таллин, 1959 (см. рецензию в на­
стоящем номере ж урнала, стр. 192— 195).

2 Советская этн огр аф и я , №  3



18 Двадцат ь лет С ою зны х Советских Р еспублик Прибалтики

работы в Карелии, осуществляемые Прибалтийской экспедицией совме 
но с Карельским филиалом АН СССР. Значительно расширилась Tei 
тика этнографических исследований: наряду с сельскохозяйственны 
орудиями, поселениями, жилищ ем, хозяйственными постройками, «ост 
мом в большей мере по сравнению с предыдущими годами изучал! 
рыболовство, ремесла и другие отрасли хозяйства, средства передвм 
ния, пища и утварь, семейный быт, духовная культура. Продолжали 
так ж е  антропологические работы в П рибалтике и на смежных террк 
ряях. Р. Я. Денисова обследовала несколько групп восточных литовн 
и восточных латыш ей 36. П од руководством М. В. Витова было осуще< 
влено антропологическое изучение 50 местных групп современного i 
селения Белоруссии и соседних районов Украины. К- Ю. М арк собра 
новый материал по палеоантропологии Э стонии37. В. П. Алексеев! 
следовал в 1957— 1959 гг. свыше 300 черепов из могильников XVI 
XVIII вв.— латгальских (в окрестностях Л удзи) ,  русских (в Себежсю 
районе) и шведских (на о. Вормси). В 1956— 1959 гг. в Институте эн 
графин в Москве ежегодно созывались специальные научные сессии 
итогам полевых исследований, на которых заслушивались и оживлен 
обсуждались этнографические и антропологические работы по Приба 
тике 38.

Подробный обзор археологических работ Прибалтийской экспед 
ции, так ж е  получивших в 1956— 1959 гг. широкий размах, не входит 
зад ач у  настоящей статьи. Отметим только, что работы эти велись 
всех Прибалтийских республиках в тесном контакте с этнографами 
дали  результаты, чрезвычайно важ ны е для разрешения проблем про? 
хождения, этнической истории и хозяйственно-культурных связей вс 
народов Советской Прибалтики. В конце 1959 г. вышли из печати д 
тома «Трудов Прибалтийской объединенной комплексной экспедици 
под общей редакцией X. А. Моора, Б. А. Рыбакова, С. П. Толстова 
Н. Н. Чебоксароза. Первый том носит название «Вопросы этническ. 
истории народов Прибалтики (по данным археологии, этнографии 
антропологии)», в нем помещены статьи, посвященные некоторым [ 
зультатам  полевых исследований, проведенных участниками Приба 
тийской экспедиции, а такж е  доклады, прочитанные на Вильнюс* 
кон ф еренц и и 39. Второй том представляет собой коллективную мм 
графию М. В. Витова, К- Ю. М арк  и Н. Н. Чебоксарова «Этническ, 
антропология Восточной П рибалтики», состоящую из двух чаете 
1) «Антропологический состав современного населения» и 2) «Истор: 
антропологического состава народов Восточной Прибалтики» 40.

М атериалы, собранные Прибалтийской экспедицией, вместе с др 
гими прежними и новыми данными по археологии, антропологии, этт 
графин, истории и языкознанию литовцев, латышей и эстонцев, да! 
возможность уже в настоящее время осветить многие общеисторическ: 
проблемы, связанные с этими народами, в особенности вопросы перв 
начального заселения Прибалтики, формирования на ее территор! 
этнических общностей различных периодов — от древних племен до с 
временных наций, вопросы хозяйственно-культурного взаимодейств 
этих этнических образований с другими народами — востоуно- из

36 Р. Я. Д  е н и с о в а, К вопросу об антропологическом составе восточных латыш 
и восточных литовцев, «Изв. АН Латвийской ССР», 1958, №  2.

37 К- Ю. М а р к ,  Новые палеоантропологические материалы эпохи неолита в П[ 
балтике, «Изв. АН Эстонской ССР», т. V, Серия общественных наук, 1956, № 1.

38 См.: «Работа Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции в 1956 
ду», «Сов. этнография», 1957, №  4, стр. 156— 163; «Сессии, посвященные итогам эка 
диционных исследований 1957 года», «Сов. этнография», 1958, № 5, стр. 128—11 
«Сессия, посвященная итогам и перспективам экспедиционных исследований архео; 
гов и этнографов», «Сов. этнография», 1959, №  6, стр. 156— 161.

39 П од редакцией -С. А . Таракановой и Л. Н. Терентьевой, изд. АН СССР, М., 19
40 П од редакцией В. П. Алексеева и Н. Н. Ч ебоксаоова. изд. АН СССР, М., 19



Двадцат ь лет С ою зны х Советских Р еспублик Прибалтики 19

паднославянскими, финскими, германскими (в частности, скандинав­
скими), истории сложения антропологического состава населения П ри ­
балтики, характерны х для нее хозяйственно-культурных типов и исто­
рико-этнографических районов (подобластей), наконец— развития мно­
гих сторон хозяйства, общественного строя и культуры: земледелия, 
животноводства, рыболовства, ремесла и связанных с ними орудий тру­
да, средств передвижения, поселений, ж илищ а и хозяйственных по­
строек, пищи, утвари, костюма, социального состава сельского населе­
ния, семейных отношений, некоторых явлений народного творчества. 
Успехи, достигнутые в разработке перечисленных вопросов, частично 
отражены в вышедших томах Трудов Прибалтийской экспедиции, а 
'акже в других указанных выше работах. Многие из этих вопросов з а ­
тронуты такж е в статьях X. А. и А. X. М оора и Н. Н. Чебоксарова, 
юмещенных в настоящем номере ж у р н ал а  41.

Работы  по изучению проблем происхождения и этнической истории 
штовцев, латышей, эстонцев и соседних с ними народов должны быть 
фодолжены. Предстоят еще значительные археологические исследова- 
шя как  в сам ой  Советской П рибалтике, так  и на смежных с ней тер- 
шториях. Особенно в аж н а  организация систематических разведок, а 
гатем и раскопок памятников периодов позднего палеолита и мезолита, 
тронзового и раннего железного веков. Следует уделить должное вни­
мание поискам палеоантропологических материалов разных периодов 
[в первую очередь в Литве и Л атвии).  Этнографам предстоят еще 
сдельны е марш рутные выезды для  заверш ения «этнографической 
гьемки» территории Советских Прибалтийских республик. Целесооб- 
)азно такж е провести работы в архивах для выявления историко-этно- 
■рафических материалов в письменных памятниках разных периодов. 
Необходимо дальнейшее углубление и расширение творческого сотруд- 
шчества этнографов, антропологов и археологов с фольклористами -и 
гзыковедами (в частности — диалектологами).

План публикаций Прибалтийской экспедиции на 1959— 1965 гг. пре- 
iy-сматривает издание нескольких томов ее Трудов. Отдельные тома бу- 
1 ут содерж ать  монографии по этнической антропологии Белоруссии, по 
«лории сельскохозяйственных орудий, жилищ а и одежды народов Со- 
дтской П рибалтики, а такж е  по их хозяйственно-культурным связям с 
госедями. П оставлен вопрос о создании Прибалтийского историко-этно­
графического атласа. Непрерывно расш иряя и углубляя тематику своих 
исследований, совершенствуя конкретные формы их координации, уче­
ные Литвы, Л атвии  и Эстонии вместе со своими русскими, белорусскими, 
карельскими и другими коллегами подойдут, несомненно, к разработке 
еще более слож ны х проблем этнической истории -новейшего времени,— 
процессов национальной консолидации, формирования буржуазных на­
ций и их преобразования в нации социалистические. Здесь вопросы 
этнической истории долж ны  будут сомкнуться с проблемами социали­
стических преобразований ,хозяйства, культуры и быта народов Совет­
ской П рибалтики. Именно в процессе таких преобразований складывает­
ся современная национальная специфика культуры каждого народа 

идей страны, вырабатываю тся новые характерные особенности его 
фаза ж изни в период развернутого строительства коммунизма.

В связи с этим следует с удовлетворением отметить, что в последнее 
ремя во всех Прибалтийских Советских Республиках значительно ак ­
тивировалось этнографическое изучение современности. В Литве в 
мж айшем будущем выходит из печати монография И. П. Буткявичюса 
Жилище литовских крестьян в XIX— XX вв.», в которой значительное

41 X. А. и А. X. М о о р а, К вопросу об историко-культурных подобластях и районах 
:рибалтики, стр. 21—51; Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  О древних хозяйственно-культурных 
вязях народов Прибалтики, стр. 94— 115.

2*
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место отведено современным, в том числе возводимым в наши дни кс 
хозным постройкам 42. В 1959 г. Этнографический отряд Института ист 
рии Академии наук Литовской С С Р собрал  ценный материал по сав{ 
менной культуре и быту крестьян и рыбаков Клайпедского района 
В Л атвии  всестороннее изучение хозяйства, культуры и быта колхозно 
крестьянства велось н а  протяжении многих лет Л. Н. Терентьевой 
В настоящ ее время в Трудах Института этнографии АН СССР пет 
тается ее больш ая монография, посвященная этой теме. О возросш 
интересе к  этнографическому изучению современности в Латвии сви; 
тельетвуют т ак ж е  статьи А. Крастыни и Л. Ефремовой, помещаемые 
настоящем номере ж у р н ал а .  В Эстонии современной культурой и быт 
рыбаков занимаю тся В. Калите и А. Лутс 45. Летом 1959 г. начато эп  
графическое изучение колхозов Раплаского  р а й о н а 46. В связи с opi 
низацией в 1959 г. Институтом этнографии Академии наук СССР ком 
леисной экспедиции по изучению культуры и быта трудящихся наш 
страны в период развернутого строительства коммунизма можно выр 
зить уверенность, что в ближ айш ие годы координированные исследов 
ния по этой важнейшей теме будут в широких масш табах развернуты 
всех Советских республиках Прибалтики.

42 Труды Академии наук Литовской ССР, Серия А, 1960, №  1, стр. 237—240 (Xj 
ника: «В И нституте истории»),

43 Там ж е.
44 Л. Н. Т е р е н т ь е в а, К  вопросу о переходе от хуторского расселения к и 

хозным постройкам в Латвийской ССР, «Сов. этнография», 1954, № 1, стр. 63—) 
е е ж е ,  Опыт изучения семьи и семейного быта латышского колхозного крестьянсп 
«Сов. этнография», 1958, №  3, стр. 52— 71.

45 V. К а  l i t  s, K ihnalaste ka lastu sest (Рыбный промысел кихновцев), «Etnograa 
m uuseum i aastaraam at», XVI, 1959, стр. 166— 200 (резю ме на русском языке, стр. 200 
201); А. Л у т с ,  Эстонское морское рыболовство в XIX-—XX веках, «Сов. этнографю 
1959, №  3, стр. 26— 46; е г о  ж е ,  Н овое в быту эстонских рыбаков и задачи его изу1 
ния, см. ниже, стр. 159— 162.

46 Л . Ф е о к т и с т о в а  ( К и в и с а а р ) , Н.  Ш л ы г и я а ,  Работа Эстонского отря 
Прибалтийской экспедиции, см. ниже, стр. 178— 179.



М АТЕРИАЛЫ  И И С С Л Е Д О В А Н И Я  
ПО ЭТНОГРАФИИ И АНТРОПОЛОГИИ

С С С Р

X. А. и А. X. М ООРА

К ВОПРОСУ ОБ ИСТОРИКО-КУЛЬТУРНЫХ ПОДОБЛАСТЯХ 
И РАЙОНАХ ПРИБАЛТИКИ

П ри обосновании понятия историко-культурных или историко-этно­
графических областей М. Г. Левин и Н. Н. Чебоксаров в качестве 
одного из характерны х примеров выделили П р и б а л т и к у '.

Основываясь на собранных за  последние годы Прибалтийской объ­
единенной комплексной экспедицией и на накопленных ранее археоло­
гических, этнографических, антропологических и других материалах, 
с учетом особенностей местной географической среды, можно точнее 
наметить границы большой Прибалтийской историко-культурной обла­
сти и ее подразделений, подобластей и районов, а одновременно т а к ­
же проследить, какие основные причины обусловили их образование.

П рибалтика  является частью Восточноевропейской равнины, но на 
юге и юго-востоке этой области проходит возвышенность — так назы ­
ваемая Б алти й ская  гряда, продолжение которой на северовостоке об­
разует В ал д ай ская  возвышенность. Д л я  всей этой возвышенной полосы 
характерно обилие озер, многие из которых богаты рыбой. На севере к 
ней примыкает область больших озер — Чудского, Ильменского, Л а ­
дожского, О нежского и Белого, и зрезанная такж е системами круп­
ных рек — Великой, Ловати, Волхова и др. Б л аго д ар я  всему этому 
территория, граничащ ая  с востока и юго-востока с Прибалтикой, 
издревле отличалась  весьма благоприятными условиями для развития 
рыбной л о в л и 2. В центральных частях П рибалтики имеются такж е воз­
вышенности, которые представляю т собой ее основные земледельческие 
районы. П рим орская  полоса, в особенности зап ад  и север современ­
ной Эстонии, представляет собой низменность с малоплодородной 
почвой; это в значительной мере обусловлено тем, что данная мест­
ность в прошлом подверглась трансгрессиям либо приледниковых озер, 
либо Балтийского моря (рис. 1) 3.

1 М. Г. Л е в и н  и Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Хозяйственно-культурные типы и исто­
рико-этнографические области, «Сов. этнография», 1955, №  4, стр. 3 сл. См. также: 
«Очерки общ ей этнографии. Общие сведения, Австралия и Океания, Америка, Африка», 
под редакцией С. П. Толстова, М. Г. Л евина и Н. Н. Ч ебоксарова, М., 195.7, стр. 41 сл.; 
С. А. Т а р а к а н о в а ,  Л.  Н.  Т е р е н т ь е в а ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Некоторые вопро­
сы этногенеза народов Прибалтики, «Сов. этнография», 1956, №  2, стр. 3 сл.

2 К- К. О р в и к у, Основные черты геологического развития территории Эстонской 
ССР в антропогеновом периоде, «И зв. АН  Эст. ССР», 1955, стр. 233 сл.; Ю. Б р и к ,  
Физико-географическое районирование Эстонской ССР, «Изв. АН Э£т- ССР», Серия 
обществ, наук, 1959, стр. 124 сл.

3 При составлении данной карты авторам оказал помощь академик АН Эст.ССР  
К. К- Орвику.
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Рис. 1. Территории, подвергш иеся трансгрессиям Балтийского моря и приледниковых 
озер: 1 — трансгрессии Балтийского моря; 2 —  приледниковые озера; 3 — высота

100 м и более над уровнем моря.

Известные различия мы можем отметить и в климате отдельны 
частей рассматриваемой о б л а ст и 4. П ри сравнительно большой прон 
женности П рибалтики  с юга на север естественно, что климат в север 
ных частях ее холоднее, лето короче и зима длиннее, чем в южны: 
Безморозный период в Эстонии в среднем на три месяца короче, че 
в Литве. В продолжительности вегетационного периода разница н 
столь велика, однако в центральной Эстонии, например, он на три ш 
дели короче, чем в центральной Литве. Все это означает, что услови 
для развития земледелия на севере П рибалтики были мало благопрр 
ятны. К ак известно, П рибалтика  расположена в переходной збне о 
морского климата к континентальному, вследствие чего климат здес 
становится более суровым при продвижении не только с юга на севе; 
но и с зап ад а  на восток.* Вегетационный период в восточных частя 
Эстонии, Л атвии  и Литвы на одну— две недели короче, чем в лрибре» 
ных районах.

Географическая среда, хотя и не может считаться определяющие 
фактором развития человеческого общества, является постоянным ег 
условием. К особенностям географической среды человек должен бы,

4 А. Л и л л е м  а, Почвы Эстонской ССР (на эстонском я з.), Таллин, 1958, стр. К 
17 (климатические условия); Б. И. С т ы р о, Ч. А. Г а р б у л я у с к а с  и А. И. Бу: 
Некоторые динамические характеристики климата Литовской ССР, «Научные сообще 
ния Ин-та геологии и географии АН Лит.ССР», т. V II, Вильнюс, 1957, стр. 19 сл.
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приспосабливать, в соответствии с развитием производительных сил в 
тот или другой период, добывание средств к жизни, и эти особенности 
оказывали либо ускоряющее, либо задерж иваю щ ее влияние на разви­
тие общества.

На возникновение местных особенностей в хозяйстве, культуре и 
образе жизни человека влияли не только такие значительные и резкие 
различия в географической среде, как  разница в условиях жизни в 
горных и долинных районах, в степной и лесной полосе, черноземной и 
нечерноземной области, но и наблю даю щ иеся внутри этих больших гео­
графических областей локальные особенности.

Обусловленные ими до известной степени отличия в материальной 
культуре и быте населения разных районов Прибалтики можно зам е­
тить уж е со времени позднего неолита, т. е. начиная с рубежа III и 
II тысячелетий до н. э., когда человек добывал себе средства к жизни 
эхотой, рыбной ловлей и собирательством. К ак установил Л. Ю. Янитс, 
орудия труда и керам ика до некоторой степени различны в поселениях 
прибрежной полосы, с одной стороны, и в поселениях на востоке мате­
риковой части П рибалтики, с другой. Состав костей животных, опре­
деленных К. Л. П аавером, в двух исследованных Янитсом поздненеоли- 
гических поселениях — Л оона на зап аде  острова С аарем аа и Тамула 
та юго-востоке Эстонии,— позволяет сделать некоторые заключения 5 
(см. прилагаемую  таблицу).

Ж ивотны е

Т ам ула  
(ю го-в ост оч н ая  Э стония)

Л о о н а  (о . С аарем аа)

К ости  % О соби  % К ости  % О ссби  %

Д и к и е  ж и в о т н ы е :

1ось 1319 39 68 23 ___ ___ ___ ___

5обр 1339 39 82 27 — — — —
Гур 165 5 20 7 — — — —
благородны й о л е н ь 31 1 И 4 — — — —
(осуля 17 0 ,5 8 3 — — — —
(абан 227 8 24 8 270 21 24 22
Гюлень — — — — 935 72 54 49
(уница 120 4 27 9 13 1 8 7
1исица — — — — 30 2 9 8
5аяц, медведь, выдра, барсук, рысь 103 3 35 11 — — — —
1тицы 81 — — — 56 — — —
Зыбы 448 — — — 2644 — — —

Д о м а ш н и е  ж и в о т н ы е :
2винья 2 0 ,1 1 0 ,3 30 2 9 8
Крупный рогатый скот 1 0 ,0 3 1 0 ,3 — — — _

иобака 28 1 9 3 10 1 5 4

Как видим, в Т ам ула охотились преимущественно на лесного 
зверя, в первую очередь на лося, отчасти на тура, а такж е бобра; из 
других животных заслуж иваю т упоминания кабан  и куница. Не гово­
ря о том, что в Л оона рыбьих костей больше, чем в Тамула, и состав 
костей охотничьей добычи там  иной. В поселении Лоона сильно преоб­
ладает тюлень, за  ним следует кабан, но другие (характерные для 
материковых поселений) животные большей частью отсутствуют. Тот 
факт, что основную охотничью добычу на морском побережье составлял

5 JI. Ю. Я н и т с, П оселения эпохи неолита и раннего металла в приустье р. Эмайы- 
ги (Эстонская С С Р ), Таллин, 1959, стр. 325 сл.
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тюлень, а на материке — лесной зверь, означает существование в тот пе­
риод на побережье и островах отличий в условиях охоты, ее сезонах, ору­
диях труда, одежде, способах освещения, короче говоря, во всем образе 
жизни.

В начале II тысячелетия до и. э. в П рибалтику проникли с юга и 
распространились до юго-западной Финляндии включительно племена 
культуры боевых топоров или шнуровой керамики — предполагаемые 
предки балтийских народов. Их хозяйство было основано в значитель­
ной степени на первобытном скотоводстве и земледелии, но и охота, к 
ры бная ловля продолж али  у них играть существенную р о л ь 6. Их ком­
плексное хозяйство, очевидно, выработалось где-то в южной части лес­
ной полосы, где лесные охотники-рыболовы соприкасались со скотово­
дами степной зоны. Комплексный тип хозяйства дал  им известные пре­
имущ ества перед  охотниками-рыболовами северной части лесной полосы 
и позволил далеко проникнуть в эту зону.

Н а севере они долж ны  были приспосабливать свое хозяйство и об­
р аз  жизни к более суровым условиям и заимствовать от местного 
коренного населения некоторые необходимые навыки. В центральной 
и восточной частях материковой Прибалтики их хозяйство и быт при­
близились к образу  жизни охотников-рыболовов, а на побережье они 
переняли и промысел на тюленя. Последним, видимо, объясняется, в 
известной мере, обилие поселений культуры боевых топоров в зоне 
морского побережья П рибалтики. В типичном прибрежном поселении 
того периода — Рж учеве в приустье Вислы были найдены обломки гар­
пунов для охоты на тюленя. М атериалы, обнаруженные в многочислен­
ных поселениях ржучевского типа в Л итве на Курнгской косе, включа­
ют наряду  с рыбьими костями и чешуей много костей тюленя, между, 
тем к ак  кости лесных животных представлены в меньшем количест­
в е 7. Очевидно, охота на тюленя зан и м ала  большое место также в эко­
номике племен культуры боевых топоров в Финляндии, памятники ко­
торых в большом количестве встречаются вдоль побережья Финского 
и Ботнического заливов. Финский археолог К- Ф. Мейнандер наглядно 
показывает, как  это население постепенно приближалось по своему 
хозяйству и образу  ж изни к коренным жителям, а позже и этнически] 
слилось с последними8. То ж е  явление можно проследить и в Эстонии, 
И только в южной части П рибалтики, где условия жизни были ближе 
к условиям исходной территории племен культуры боевых топоров и 
где, возможно, и позже п родолж ался  отчасти приток этих племен с 
юга, они возобладали  над местным населением и постепенно ассими­
лировали  его.

В последнем тысячелетии до нашей эры в П рибалтике скотоводство! 
и земледелие занимали  уж е большое место в хозяйстве, однако охота 
и ры бная ловля  еще сохраняли свое значение. В костном материале, 
найденном в укрепленном поселении Лева, только пятая часть принад­
леж ит лесным животным, а все остальное — домашним. Примерно та­
кое ж е  соотношение костей лесных и домаш них животных характерна 
и д ля  других памятников того ж е  периода. Заметим, что в Лева среди

6 «Очерки истории СССР. Первобытно-общинный строй и древнейшие государства 
на территории СССР». П од ред. П. Н. Третьякова и А. Л. М онгайта, М., 1956, стр. Ш. 
П лем ена шнуровой керамики занимались, наряду с первобытным скотоводством и зем­
леделием , охотой и рыбной ловлей д а ж е  в среднем  Приднепровье (см. «Нарисн старо- 
давньо? icTopii' УкраУнсько!' РС Р», Ки1в, 1957, стр. 88).

7 J. Z й г е k, O sada z m lodszei epoki kam iennej w  R zucew ie, pow. wejherowski, i 

kultura rzucew ska, «F ontes A rchaeologici P osnan ien sis» , vol. IV (1953), Poznan, 1951, 
стр. 23 сл.; «S itzungsberichte  der A ltertum sgesellschaft P russia», Hf. 19, Konigsbeig 
i. Pr. 1895, стр. 146 сл; С. E n g e l ,  V orgesch ichte der a ltpreussischen Stamme, I, Ko- 
n ig sb erg  Pr., 1935, стр. 174

8 С. F. M e i n a n d e r, D ie  K iukaiskultur, «Suom en M uinaism uistoyhdistyksen Aika- 
kauskirja», 53, H elsink i, 1954, стр. 172 сл.
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Рис. 2. Археологические культуры (культурные районы) Прибалтики в пер­
вой половине I тысячелетия н. э.

Культуры э с т о - л и в с к и х  п л е м е н :  1 — западноэстонская; 2 —  
курземско-ливская; 3 —  таллинская; 4 —  вирумаская; 5 —  пайде-тюри- 
ская; 6 — среднеэстонская; 7 —  сакалаская; 8 —  тартуская; 9 — койваокая 

(гауяская); 10 —  алулинская (алуксненская).
Культуры б а л т и й с к и х  п л е м е н :  И — латгальско-сельская; 12 — 

земгальская; 13 —  куршская; 14 —  северож емайтская; 15 —  ю жнож емайт- 
ская; 16 — аукштайтская; 17 —  ятвяж ско-судавская; 18 — восточные при­

балтийско-финские; 19 — восточнобалтийские культуры
«

костей диких животных преобладает тю л ен ь 9; в городище Иру, распо­
ложенном рядом с Таллином, найдены такие ж е  наконечники тюленьих 
гарпунов, как  в Асва, и в костном материале тюлень такж е преобла­
дает над  другими дикими животными 10. Следовательно, охотничьи ин­
тересы и здесь были направлены  в сторону моря.

С н ачала  нашей эры у всех племен Прибалтики земледелие стало 
основой хозяйства. В центральных возвышенных частях Прибалтики 
заметно выросла численность населения (рис. 2). В прибрежной же 
полосе, отличающейся малоплодородными почвами и высоким уровнем 
почвенных вод, в северо-западной части материковой Эстонии, на 
эстонских островах и на Курземском побережье земледелие развива­
лось м ед л ен н ее11. Есть основания полагать, что здесь, наряду с земле­

9 Костный материал, добытый при раскопках 1948— 1949 гг., определил проф. 
В. И. Цалкин.

10 А. К. В а с с  а р, Укрепленное поселение Асва на острове Сааремаа, «Древние 
поселения и городищ а. Археологический сборник», I, Таллин, 1955, рис. 35, 1, 2 (Асва) 
и 3 (И р у ). Костный материал из И ру определил зав. сектором Ин-та зоологии и бо­
таники АН Эст.ССР К. Л . Паавер.

11 А. К. В а с  с  а р , К изучению племен I— IV веков в западной и юго-западной  
Эстонии, «Вопросы этнической истории эстонского народа. Сборник статей», Таллин, 
1956, стр. 190 сл.
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делием, большую роль, чем в центральных районах, играло скотоводст­
во, и подсобными занятиями населения, очевидно, оставались морские 
промыслы.

Новое значение получило море для прибрежного населения в сле­
дующий период, в конце I и начале II тысячелетия н. э. К этому вре­
мени земледелие и в этой зоне заметно развилось. О зимая рожь, наря­
ду с господствовавшим до того времени ячменем, стала  основной 
зерновой культурой. Н ачался  постепенный переход к системе земледе­
лия с паровы м полем. В прибрежной зоне, по сравнению с центральны­
ми районами Прибалтики, все же было меньше пригодной для обра­
ботки земли м ниже ее урожайность, поэтому здесь известную роль в 
экономике по-прежнему сохраняли и подсобные пром ы слы — рыбная 
ловля  и охота на тюленя. С конца I тысячелетия для населения при­
брежной зоны все большее значение начинают приобретать мореходство 
и зам орская  торговля. Скандинавские саги XI—XII вв. часто упоминают 
флотилии куршей и саарем аасцев. Широкое развитие мореходства в 
этот период наклады вает  особый отпечаток на быт прибрежного насе­
ления. Доходы, получаемые от мореходства и торговли, сосредоточива­
лись в основном в руках знати, и ее богатства определялись здесь в 
значительной степени этими доходами, а не только размерами земель­
ных владений, как  в центральной части материка. Этим, очевидно, 
можно объяснить характерное для острова С аар ем аа  и в более позднее 
время наличие большого числа мелких эстонских вассалов, существова­
ние которых прослеживается по источникам вплоть до XVI в . 12.

И ноземные захватчики, проникшие в начале XIII  в. в Прибалтику, 
постепенно почти полностью превратили мореплавание и торговлю в 
привилегию немецкого городского купечества. В дальнейшем население 
прибрежной зоны могло заним аться  только мелкой торговлей, каботаж­
ным плаванием, рыболовством и охотой на тюленя. Особенно тяжело 
это отразилось на экономике жителей острова С аарем аа ,  на котором 
сравнительно немного пригодной для обработки земли.

К райняя северо-западная  п рибреж ная  полоса территории Эстонии, 
очень поздно поднявш аяся над уровнем моря и отличающ аяся камени­
стой или песчаной почвой, не притягивала эстонского населения, зани­
мавш егося главным образом земледелием. В X III— XIV вв. местные 
ф еодалы посадили на эту полосу шведских крестьян, переселенных с 
побереж ья Финляндии. В их хозяйстве большую роль играло молочное 
животноводство (как и в Ф и нлянди и), земледелие ж е  отступало на 
задний план. Они такж е занимались рыболовным и тюленьим промыс­
лами, причем в несколько больших масш табах, чем эстонское сельское 
население. Рыбнай  ловля и охота на тюленя не только удовлетворяла 
их собственные потребности, но и позволяли  выполнять соответствую­
щие феодальные повинности и давали  иногда некоторый избыток для 
продажи.

Л иш ь начиная с середины XIX в., с развитием промышленности, 
ростом торговли и судоходства, с возникновением капиталистического 
сельского хозяйства, использующего наемную рабочую силу, для насе­
ления островов и побережья стали открываться более широкие, чем 
раньше, возможности найти подсобные заработки. Оно стало больше 
прежнего заниматься перевозкой в прибрежных водах грузов, уходить 
на работу на торговые суда или в города и мызы. С ааремаасцы  поль­
зовались особою известностью на мызах материковой части Прибалти­
ки как  искусные мастера прокладки мелиоративных канав. Отходни­
чеством занимались не только мужчины, но нередко и девушки; в пас­
тухи на материк Эстонии и в Л атвию  посылали каждой весной много

12 Н. L a  а к т  а п , E stland und Livland in friihgeschichtlicher Zeit, «Baliische 
Lande», I, L eipzig , 1939, стр. 238.
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детей, хотя эта  работа оплачивалась  весьма скудно 13. Все это прида­
вало быту островного и прибрежного населения свои особенности. 
В связи с тем, что большинство мужчин на лето уходило, женщины на 
Сааремаа вынуждены были наряду  со своей домашней работой испол­
нять большую часть полевых рабог. И з-за  малоплодородных почв уро­
жай был очень низок; население много времени уделяло подсобным 
заработкам. Н а островах и северо-западе материка Эстонии сельско­
хозяйственная техника оставалась  отсталой.

К ак показы ваю т материалы, собранные Прибалтийской экспедицией, 
явные различия имелись такж е в хозяйстве и быту населения цент­
ральных частей П рибалтики и ее окраинных восточных районов. Это н а ­
блюдение явилось, так  сказать, ключом к пониманию и оценке всего 
комплекса рассматриваемых явлений.

С начала нашей эры в П рибалтике увеличивается количество архео­
логических памятников, которые свидетельствуют о заметном росте 
заселенности центральных возвышенных, более благоприятных для 
земледелия, районов, в то время как низины, где концентрировалось 
население в более ранние периоды, становятся редкозаселенными или 
вовсе пустуют. Особенно ярко проявляется эта перемена именно в 
Эстонии, где в неолите, а такж е в эпоху раннего металла население 
размещалось главным образом в наиболее низменных районах.

Незаселенным или крайне редко заселенным оставалось также з а ­
падное побережье Чудского озера, за  исключением средней его части 
(район К одавере и Алатскиви), которая в виде возвышенного мыса 
тянется до  самого Чудского озера. Увеличение густоты заселения воз­
вышенностей свидетельствует о том, что в центральных районах П ри­
балтики земледелие в первые века нашей эры, как и в более позднее 
время, было не только основным, но и абсолютно господствующим з а ­
нятием населения. Конечно, и здесь занимались рыболовством и охо­
той, но по сравнению с земледелием и скотоводством эти промыслы 
отошли на задний план. Это объясняется тем обстоятельством, что в 
центральной части П рибалтики леса никогда не были особенно богаты 
зверем и в ней было относительно мало изобилующих рыбой водоемов. 
Здесь и поселений неолитических охотников-рыболовов было мало, по 
сравнению, например, с Валдайской возвышенностью, Приладожьем, 
Обонежьем или Финляндией.

В восточной полосе П рибалтики и на соседней (с востока) терри­
тории между разными отраслями хозяйства существовало до некото­
рой степени иное соотношение. Как показали исследования Я. В. Стан­
кевич в верхнем течении Западной  Двины, раскопки С. А. Таракановой 
на Псковщине и другие работы, там переход к земледелию не вызвал 
таких изменений в заселении, как  в центральной Прибалтике. Н а карте 
археологических памятников в южной части Псковской области, со­
ставленной Я. В. Станкевич (рис. 3), видно, что там укрепленные горо­
дища земледельцев и скотоводов первых веков нашей эры расположены 
в тех ж е  самых местах и на берегу тех ж е  озер, где были стоянки не­
олитических охотников и рыболовов 14. Так лее на берегу озера вблизи 
стоянок каменного века расположено исследованное Э. Д. Шноре 
поселение I I I— IV вв. Кивты (восточная Л атвия, близ г. Л удза) ,  где 
были найдены зерна я ч м е н я 15. Это показывает, что рыбная ловля в

13 По данным, относящимся к началу текущего столетия, с о. Сааремаа на отхо­
жие заработки ходило еж егодно около 5000 человек, т. е. примерно каждый шестой 
трудоспособный. См. «Энциклопедический словарь» Ф. А. Брокгауза и И. А. Ефрона, 
т. XL, СП б., 1904, стр. 185, 186.

14 Я. В. С т а н к е в и ч ,  Древнейш ие укрепленные поселения в верхнем течении 
Западной Двины, «Древние поселения и городищ а. Археологический сборник», I. Тал­
лин, 1955, рис. 28.

J А. П. Р а с и н ь ш, М атериалы к истории культурных растений на территории 
Латвийской ССР до XIII  века н. э., Сб. «Растительность Латвийской ССР», II, Рига, 
1959, стр. 140.
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Рис. 3. П оселения позднего неолита, городища и селища эпохи раннего 
металла в верхнем течении Западной Двины: 1 — неолитические поселения 
(III— II тысячелетия до н. э .);  2 —  городищ а второй половины I тысячеле­
тия до н. э. и начала I тысячелетия н. э.; 3 —-селища того ж е периода

(по Я. В. Станкевич)
•

хозяйстве жителей этих поселений и в начале нашей эры далеко н? 
утратила  своего значения. Следует указать, что почвенные условия в 
этом районе и в П рибалтике сходны. П оэтому разница в расположении 
поселений не может быть объяснена различием почв. Исследованные 
Я- В. Станкевич памятники, так ж е  как  и поселение Кивты на востоке 
Л атвии, находятся именно в пределах возвышенной и изобилующей 
озерами Балтийской гряды. Там рыбная ловля как  в раннее время, так 
и позже составляла  определенную часть хозяйственных занятий насе­
ления. То ж е  самое можно предполагать о хозяйстве населения сосед­
ней с Эстонией восточной территории— Причудья,. Приильменья и При- 
ладож ья. Во всех этих районах с появлением земледелия основная 
масса поселений оставалась  там же, где она была уже в неолите,- 
главным образом  по берегам водоемов 16. Известно, что там и в более! 
поздние времена наряду  с земледелием и скотоводством существенное! 
место в хозяйстве занимали рыболовство и охота. Несмотря на то, что! 
на всей этой территории в первой половине I тысячелетия жило насе- 1  
ление, близко родственное племенам П рибалтики (по соседству с co-i 
временной Эстонией обитали прибалтийско-финские, рядом с Латвией и 
Л и т в о й —-балтийские племена),  между ним и прибалтийскими племена­
ми, судя по разному характеру  поселений и погребального обряда, 
существовали различия не только в экономике, но и в быту, и в веро-i

16 Н. Н. Т у р и н  а, Археологические исследования на северо-западе Европейской] 
части СССР, «Краткие сообщ ения И ИМ К», XLIX, 1953, стр. 65 сл.
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Рис. 4. Погребальны е памятники восточнославянских, балтийских и прибал­
тийско-финских племен в середине и второй половине I тысячелетия в во­
сточной полосе Прибалтики и на соседней восточной территории: 1 — ка­
менные могильники эстонских племен; 2 —  земляные курганы балтийских 
племен; 3 — длинные и круглые курганы кривичей (и некоторых соседних  
племен П рибалтики); 4 — «сопки» словенского типа (славянские памятни­

к и — по Н. Н. Чернягину  с некоторыми дополнениями).

>заниях. Примечательно, что в западной и центральной частях П рибал­
тики этот период представлен большим количеством своеобразных 
могильных памятников (в Эстонии — каменные могильники, в Латвии и 
Литве — насыпные курганы и грунтовые погребения), а в крайней вос­
точной полосе П рибалтики и на соседней с нею территории могильные 
памятники этого периода пока не известны.

В середине I тысячелетия н. э. в соседние с Прибалтикой восточные 
■области проникают с бассейна Д непра восточнославянские племена. 
Из археологических памятников особенно характерны для славян их 
могильники — у кривичей круглые или длинные курганы, у ильменских
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словен — так назы ваемы е сопки. С лавяне расселились в первую очередь 
по речным системам — Неману, Западной Двине, Великой, Ловати я 
Волхову (-рис. 4). Они успели дальш е уйти в развитии хозяйства и об­
щественного строя по сравнению со своими северными соседями, и эта 
д ало  им возможность проникнуть в глубь лесной полосы и получить пе­
ревес над  коренными племенами. Хозяйство их основывалось на раз­
витом земледелии, как  пашенном, так и подсечном. О том, что в раз­
витии земледелия они опередили своих северных соседей, свидетельст­
вует заимствование теми у них не только основного пахотного ору­
д и я — сохи, но и некоторых новых приемов возделывания з е м л и 17. На 
исходной территории восточных славян — в Приднепровье и Полесье- 
у них получили развитие такж е охота и рыболовство. Восприняв вдо­
бавок некоторые производственные навыки от коренных племен, они 
развили, таким образом, комплексное хозяйство, которое дало им воз­
можность постепенно стать хозяевами всей лесной полосы.

Вслед за проникновением славян на соседнюю с Прибалтикой тер 
ритсфию и смешением их с местными племенами последовало сближе 
ние обоих этнических элементов, сначала в области экономики, а за 
тем и в области культуры и быта. От славян местные племена, в и 
числе и водьские племена, жившие на восточном берегу Чудского озе 
ра, восприняли такж е  обряд погребения в курганах. Оттуда этот ти 
погребальных памятников во второй половине I тысячелетия, очевидно, 
водьскими переселенцами был принесен и на западное побережье Чуд­
ского озера. Здесь  курганы распространились на песчаных, покрытых 
лесами почвах по реке К яапа  и вблизи деревень Саваствере и Кооза 
(рис. 5, I I I ) .  То, что пришельцы поселились на малоплодородных почвах, 
мало привлекавших эстонцев, живших преимущественно земледелием, 
свидетельствует, видимо, о том, что у новых поселенцев земледелие и 
скотоводство долж ны  были в значительной мере сочетаться с охотой 
и другими подсобными промыслами.

В конце I — начале II тысячелетия у славян и у живших череспо- 
лосно с ними и по соседству местных племен, а такж е у племен При­
балтики, прослеживается заметное развитие производительных сил, 
общественного строя и культуры. У всех этих народов зарождаются 
феодальные отношения. Стало развиваться пашенное земледелие, поя­
вились новые земледельческие орудия, получила распространение ози­
мая рожь, в результате чего заметно возросли урожаи. Расширилоа 
скотоводство. Развились ремесло и торговля. Возникли города — Нов­
город, Псков, Полоцк и другие, не говоря уж е о многих меньших посе- 
лениях городского типа. Рост городских центров, снабжение их продо­
вольствием и разного рода сырьем т ак ж е  оживляли развитие хозяйстве 
в деревне. Однако в Новгородской земле, хотя там и было развито 
земледелие, деревня все же не могла дать  столько хлеба, чтобы его 
полностью хватило городу. Новгород вынужден был ввозить значи­
тельную часть хлеба из соседних (с юго-востока) русских земель. Изве­
стно, что когда подвоз хлеба оттуда задерж ивался  в результате конфлик­
тов между Новгородом и поволжскими княжествами, позже — Москов­
ским княжеством, в городе начинался голод 18. В отличие от Новгород­
ской земли, Псковщ ина вывозила в некотором количестве хлеб, хеш

17 О земледелии у прииль.ченских словен в V II— X вв. и его связях с земледель­
ческой культурой более южных районов см. А. В. К и р ь я н о в ,  История земледелие 
Н овгородской земли X— XV вв., Труды Новгородской археологической экспедиции, т. II 
М ИА, №  65, 1959, стр. 312 сл. По мнению финского этнографа К. Вилкуна, воск» 
ные славяне развили новые приемы подсечного земледелия, воспринятые затем насе 
лением восточной Финляндии: см. «Nordisk kultur», X III. Lantbruk och bebyggelse, Utgi 
ven av S igurd Erixon, Stockholm , O slo, Kobenhavn. 1956, стр. 54 сл. (раздел De finsk; 
storsvederna av K ustaa V iikuna).

18 А. П. П p о н ш т e й н, Великий Н овгород в XVI веке, Харьков., 1957, стр. 114



Рис. 5. Славянские, водьские и эстонские археологические памятники 
V I— XV вв. в П ричудье и восточной Эстонии: I — поздние славянские и 
водьские курганы (X — X IV  вв.); II —  славянские и водьские жальники 
(X III— XV вв.); III —  ранние славянские и водьские курганы (стр уп осож ­
жением', V I— IX вв.); IV — эстонские каменные могильники (второй поло­
вины I тысячелетия — начала II тысячелетия); V — эстонские грунтовые 
могильники (X II— X III вв.); VI — случайные находки (второй половины 
I тысячелетия — начала II тысячелетия); V I I — клады (того ж е периода); 
V III — городищ а (того ж е  периода) (составили С. К. Л а у л ь  и А. Э. Кустин))
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главным продуктом вывоза для Псковщины уже в средневековье, как к 
позже, был лен 19.

К ак  показал  акад. Б. А. Рыбаков, в то время в связи с развитием 
р ем есла приобрели большой разм ах  не только крупная торговля, сосре­
доточенная в городах, но и деятельность мелких розничных торговцев, 
странствовавш их из деревни в деревню и распространявших изготовля­
емую в центрах массовую п р о ду кци ю 20. Русские и водьско-ижорскиг 
разносчики заходили, по-видимому, далеко в глубь Прибалтики. Из 
предметов, распространяемых ими, назовем, например, бронзовые на­
тельные крестики и витые браслеты, которые изготовляли в Новгоро­
де и, вероятно, местами — в Новгородской земле.

С развитием производительных сил усиливались рост населения и 
его  проникновение в редкозаселенные до того времени окраинные рай­
оны. В этот период прослеживается новый приток переселенцев с вос­
то ка  такж е в северное и западное Причудье. Об этом свидетельствует 
появление здесь в X II— XV вв. курганов новгородоко-водьского типа, 
прежде всего на северном и северо-западном побережье Чудского озера 
о т  В аскнарвы  и Куремяэ до Лохусуу. Несколько позже появляются 
курганы  и грунтовые захоронения под каменной кладкой западнее Чуд­
ского озера (см. рис. 5). Во всех этих могильниках обнаружены пред­
меты новгородского и водьско-ижорского типов, а в самой северо-вос­
точной части — и предметы, характерны е для русского населения Нов­
городской земли, которые в остальной Эстонии почти не встречаются. 
В аж но отметить, что все упомянутые могильники расположены среди 
лесов на песчаных почвах, которые эстонцами оставлялись незаселен­
ными. Численно .небольшие группы поселенцев, которые оставили эти 
могильники, не могли прож ить здесь только за  счет земледелия.

По источникам, дошедшим до нас от XVI—XVII вв., особенно по 
данным польских и шведских ревизий, видно, что большинство населе­
ния эстонского Причудья занималось  рыболовством. Ж ивш ие на побе­
реж ье м алоземельны е крестьяне уплачивали свои подати свежей и су­
шеной рыбой, по большей ч а с т и — с невода, а также деньгами. В по­
винности крестьян, живших подальше от озера среди лесов, входили 
поставка помещикам дров и леса и перевозка этих и других материа­
лов. П латили  зерном и несли барщ ину преимущественно крестьяне, 
живш ие на лучших зем лях в средней части западного побережья Чуд­
ского озера около Кодавере и Алатскиви.

В этот период начинают играть известную роль такж е и ремесла, 
особенно обработка дерева. К XVII в. относятся первые сведения об 
изготовлении деревянной утвари в Авинурме (северо-западное При­
чудье),  которое позж е славилось этим. Население лесистого Причудья 
заним алось  т ак ж е  заготовкой и вывозом лесных материалов, гонкой 
см олы  и другими промыслами, связанными с лесом. Известно, что, на­
чиная с 70-х годов XVII в., крестьяне Причудья и П олужья продавали 
и сплавляли  или вывозили лес в Н арву. Наконец, следует упомянуть 
так ж е  мелкую торговлю, которая, очевидно, часто сочеталась с изво­
зом. И з отдельных источников видно, что крестьяне из эстонского При­
чудья ходили, например, за  солью в Таллин и затем продавали ее не 
только у себя на месте, но и по ту сторону Чудского о з е р а 21.

Хозяйство и быт причудских крестьян развивались, таким образом, 
до некоторой степени по иному направлению, чем сельского населения 
центральной Эстонии и вообще центральных районов Прибалтики. Пос­

19 A. A t  t m a n ,  Den ryska m arknaden i 1500-talets baltiska politik, 1558—1595, 
Lund, 1944, стр. 5 сл. и приложенная к работе карта основных льноводческих районов.

20 Б . А. Р ы б а к о в ,  Рем есло древней Руси, М., 1948, стр. 465— 466.
21 A. S о  о ш, D ie  P olitik  Schw edens beziig lich  des russischen Transithandels fiber 

die etn ischen Stadte  in den Jahren 1636— 1656, Opetatud Eesti Seltsi Toimetused», 
XXXII, Tartu, 1940, стр. 262; О. JI и й в, О русских поселениях в Алутагузе вплоть 
до  первой четверти X V III века (на зет. я з.), Тарту, 1929, стр. 65, 66 и прим. 7 там же.
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ле завоевания П рибалтики  немецкими ф еодалами вывоз зерна и льна 
из Ливонии в Западную  Европу непрерывно возрастал  и особенно 
большого объема достиг в XV— XVI в в . 2?. В этих условиях в Ливонии 
как в крестьянском, так  и в помещичьем хозяйстве усилилось преобла­
дание земледелия, которое, к ак  мы видели, намечалось в центральной 
полосе П рибалтики  уже в предшествующем тысячелетии. В то же вре­
мя ремесло и торговля в Ливонии все больше превращ ались в приви­
легию горожан. У прибалтийских крестьян ремесленное производство 
сохраняло натуральный характер  и было развито заметно слабее, чем в 
русской деревне.

П р авд а ,  различия в характере хозяйства прибалтийских и русских 
крестьян были невелики: как  те, так и другие жили в основном сель­
ским хозяйством. Но в П рибалтике все подсобные занятия носили вре­
менный или случайный характер  и имели узко местное значение. В от­
личие от сельского населения П рибалтики русское крестьянство сосед­
них областей, к ак  известно, развивало  наряду  с сельским хозяйством 
различные промыслы и ремесла, а такж е  мелкую торговлю. Этого на 
первый взгляд  небольшого различия в характере хозяйства было до­
статочно, чтобы в быту как  русских, так  к прибалтийских крестьян вы­
работались свои особенности и возникло некоторое общественное р аз ­
деление труда меж ду крестьянством обеих областей.

Н а фоне этого становятся понятными поездки русских рыбаков на 
побережье П рибалтики  и ее озера. Странствующие русские ремеслен­
ники и розничные торговцы приносили в прибалтийскую деревню то, 
чего недоставало там, так  к ак  соответствующие отрасли местного про­
изводства о т с т а в а л и 23. Характерно, что заимствования, воспринятые 
коренным населением П рибалтики у русских, относятся в значительной 
части к разного рода промысловой деятельности, тогда как  из П ри­
балтики на восток распространилась именно постройка, связанная с 
земледельческим хозяйством,— рига 2А.

Эстонское Причудье, юго-восток Эстонии, Л атгали я  и восточная 
Литва заним али  не только по географическому положению, но и по хо­
зяйственному укладу  крестьянства промежуточное положение между 
Прибалтикой и Россией.

В XVIII в. П рибалтика  была присоединена к Российской империи и 
жономически вклю чилась вследствие этого в обширный русский ры- 
юк, что весьма ож ивляю щ е повлияло на ее развитие.

Интересно проследить, какие различия в хозяйстве Прибалтики и 
юседних русских областей сохранялись и развивались при характер- 
юм д л я  последующего периода росте производительных сил, углубле- 
ши общественного разделения труда  и развитии на основе этого ка- 
жталистических отношений к ак  в городе, так  и в деревне.

О становимся преж де всего конкретно на интересующей нас русской 
территории. Северо-западные русские губернии были в особом положе­
нии вследствие того, что здесь находилась основанная в начале XVIII в. 
Петром I столица Российской империи. В Петербурге уж е в 1725 г.

22 X. М. Л и г и ,  О развитии барщ инного помещичьего хозяйства на территории 
Эстонии в середине XVI века (на эст. яз., резю ме на русском ), «Из». АН Эст.ССР», 
1ерия общ еств, наук, 1958, стр. 93 сл.; V. N i  i t e m  a a, Der B innenhandel in der P o li­
tic der liv land isch en  S tad te  im M ittelalter, «Su om ala isen  Tiedeakatem ian Toimituksia», 
sarja B, n ide 76, 2, H elsink i, 1952, стр. 346 сл.

23 A. X. М о о р а ,  Эстонско-русские отношения в X V III— XX вв. по данным этно­
графии, «Краткие сообщ ения Ин-та этнографии», X II, 1950, стр. 45 сл. (Краткая свод­
ка содерж ания рукописной статьи того ж е  названия, хранящ ейся в Этнографическом  
музее АН Эст.ССР в Т арту).

24 Е. Э . Б л о м к в и с  т, Крестьянские постройки русских, украинцев и белорусов, 
«Восточнославянский этнографический сборник», Труды Ин-та этнографии АН СССР, 
нов, серия, т. XXXI, М ., 1956, стр. 300. На Псковщине рига упоминается у ж е  в X V III в. 
(см. М. Д ь я к о н о в ,  Акты, относящ иеся к истории тяглого населения в Московском  
государстве, вып. I, Ю рьев, 1895, стр. 30 ).

3 Советская этн огр аф и я , №  3
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Рис. 6. Основные направления движения переселенцев в Причудье
в X II— XIX вв.
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насчитывалось 75 тыс. жителей, в 1825 г. их число возросло до 
425 тыс. (уж е значительно превыш ая население старой столицы — 
М осквы), а в 1897 г.— до 1 264 920, причем в период после 1861 г. н а­
селение более чем уд во и л о сь25. Намного обогнав по своим размерам и 
быстроте роста все стары е города, Петербург втянул в сферу своего 
экономического влияния не только ближайшие, но и отдаленные районы 
вплоть до верхней Волги и Белоруссии. Не говоря о том, что окрест­
ные земли сн абж али  столицу продовольствием, строительными и дру­
гими материалами, она привлекала огромную массу ищущего заработ­
ка сельского населения. По данным переписи 1897 г., среди жителей 
П етербурга насчитывалось 67,6% пришлого элемента, причем около 
60% населения города составляли к р е сть ян е26. Кроме того, массы 
крестьян приходили в Петербург на сезонную работу. Такую же роль 
играли, конечно, и другие города, среди которых особенно следует от­
метить Ригу — один из наиболее быстро разраставш ихся торговых и 
промышленных центров России.

Основной источник существования крестьян — сельское хозяйство 
в Петербургской, Псковской, Новгородской и других соседних с При­
балтикой губерниях во второй половине прошлого века в условиях р аз ­
вивающегося капитализм а сделало некоторые успехи. К концу прошло­
го века — особенно в непосредственной близости к столице — трехполье 
стало уступать место многополью, появились новые сельскохозяйствен­
ные орудия. Однако уровень развития сельского хозяйства оставался 
все ж е  низким, и только в части Псковской губернии оно давало неко­
торый избыток для  продажи, в то время как  в других частях той же 
губернии и в соседних Петербургской и Новгородской губерниях недо­
ставало своего хлеба д а ж е  самим крестьянам, и его приходилось в 
большей или меньшей мере прикупать27. Хлеб ввозили и в Псковскую 
губернию, имевшую  относительно более плодородную почву, по той 
причине, что там товарное льноводство расширялось за счет посевов 
яровых х л е б о в 28. П етербург и его окрестности получали необходимое 
зерно в первую очередь из восточных черноземных районов29. Вслед­
ствие недостаточной продуктивности сельского хозяйства крестьяне 
названных губерний долж ны  были искать себе дополнительные средства 
существования.

Статистические данные показывают, что существенным подспорьем 
в этих лесистых районах были, как  и в прежние времена, различные 
лесные промыслы, заготовка и вывоз лесных материалов, изготовле­
ние саней, телег и деревянной утвари, гонка смолы и дегтя, плетение 
корзин, заготовка  лучины для корзин и ивовой коры для кожевенного 
дела и т. д. Н а  втором месте стоял доход от рыбной ловли, которая 
была главным средством сущ ествования для большей части населения, 
живущего на побережье озер и больших рек. Крупную рыбу продавали 
в П етербург и другие города, а мелкую оставляли для собственного 
потребления. Помимо того сельское население занималось  также раз­
личными ремеслами: плотничьим, кузнечным, сапожным, портняжным, 
кожевенным и др., полный перечень которых был бы слишком длинным

25 «Россия», П од ред. В. П. Семенова и В. И. Ламанского, т. III. Озерная область,
СПб., 1900, стр. 248; «П ервая всеобщ ая перепись населения Российской империи
1897 г.», тетрадь XX X V II, С .-П етербургская губерния. СПб., 1903, стр. 111.

26 у ЧТены пришельцы только из Россци. И з пришлого населения 89 086 чел. были 
уроженцами разных уездов  П етербургской губернии, 764 580 чел.— уроженцами д р у ­
гих губерний. Ж ителей крестьянского сословия было 745 905, что составляло 58,97% 
всего населения столицы («П ервая всеобщ ая перепись населения Российской империи 
1897 г.», тетрадь XX X V II, стр. XII, 4, 5 ).

27 «Россия», т. III, стр. 142 и карта 8.
28 См. В. И. Л е н и  н, Соч., т. 3, стр. 243.
29 «Россия», т. III, стр. 230, 231.
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Рис. 7. Разны е этнические группы населения эстонского Причудья во вто­
рой половине X IX  в.: 1-— население, говорящее на разных диалектах 
эстонского языка; 2 —  ийсакские эстонцы (преж нее смешанное эстонско- 
водьско-ижорско-русское население); 3 —  эстонское и ийсакско-эстонское 
население; 4 —  население, говорящее на кодавереском диалекте эстонского 
языка; 5 —  население, говорящее на эстонском языке, более или (соот­
ветственно) менее смеш анном с кодавереским диалектом; 6 —-русское на­
селение; 7 — 'смешанное русско-эстонское население (данные о кодавере­

ском диалекте —  по А. Я. Универе)
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(их обзор, хотя и неполный, дает  схематическая карта, рис. 8) 30. Хотя 
промыслы в этих районах, по сравнению, например, с центральной 
Россией, были вообще мало развиты, нужно все ж е  сказать, что в пре­
делах рассматриваемы х нами русских губерний уровень развития про­
мыслов был в более восточных районах выше, чем в западных. Очень 
характерным для этих мест было распространение отхожих промыслов, 
игравших существенную роль у ж е  в XVIII в. и д аж е  раньше, но в 
прошлом веке в капиталистических условиях получивших особое рас­
пространение. Б ольш ая  часть мужского населения регулярно была за ­
нята на сезонных работах  в П етербурге и других городах, главным об­
разом в качестве чернорабочих, а такж е  мостовщиков, полотеров и пр. 
На заработки  в город уходили и мальчики. Д евуш ки обычно шли рабо­
тать на пригородные огороды. С развитием капитализма в русской де­
ревне все больше увеличивалось число странствующих прасолов и нахо­
дившихся у них на служ бе гуртовщиков (которые, начиная с XVIII в., 
снабжали скупленным в Л иф ляндии  и Финляндии скотом Петербург 
и другие г о р о д а 31), скупщиков овощей и других товаров. Все больше 
развивалась  мелочная торговля вразнос.

Н асколько велико было экономическое значение разных промыслов 
и подсобных заработков, показываю т некоторые статистические дан­
ные. По приблизительным подсчетам, в конце прошлого века средняя 
крестьянская семья в Петербургской губернии получала в год дохода 
от сельского хозяйства 130 руб., а от разных промыслов — до 150 руб. 
Хотя в соседних с  П рибалтикой русских областях земледелие в деревне 
продолжало несомненно оставаться основной отраслью хозяйства, в не­
которых районах (особенно Петербургской и Новгородской губерний) 
другие занятия и заработки, вместе взятые, уж е оттесняют его на второй 
план. Это явствует и из других данных, которые свидетельствуют, что 
94% сельского населения Петербургской губернии занималось промыс­
лами, а земледелием — 90% 32. Тот факт, что земледелие уж е не было 
больше фактически главным источником средств существования, надо 
считать, наряду  с постепенно продолж аю щ имся разорением большей 
части крестьян, одной из причин, почему развитие земледелия в рус­
ской деревне стало отставать от П рибалтики, почему техника его была 
более отсталой, инвентарь и скот — худшего качества.

В тот ж е  период крестьянское хозяйство центральных, наиболее ти­
пичных районов П рибалтики, представляло до некоторой степени иную 
картину. Здесь  сельское хозяйство, как  и ранее, оставалось абсолютно 
преобладающим источником сущ ествования. П равда ,  в основных его 
отраслях со временем произошли некоторые изменения. Производство 
зерновых на  рынок занимало по-прежнему важ н ое место, однако зерно, 
выращиваемое на сравнительно малоплодородных почвах Прибалтики, 
не могло ни по себестоимости, ни по качеству соревноваться на миро­
вом рынке с зерном, идущим и з  центральных черноземных областей 
России или поступающим из заокеанских стран. Поэтому сельскому хо­
зяйству П рибалтики  нужно было искать новых путей и, в частности,

I пытаться переработать  свое сырье в более ценный товар. Помещики 
стали гнать из зерна водку, все в большей мере заниматься откормом 
скота на мясо для  продажи. Последним постепенно стали заниматься 
и крестьяне. Во второй половине прошлого века, в связи с высокими

30 Н емало материалов по хозяйству и быту населения окрестностей Петербурга 
содержат следую щ ие издания: «Россия», т. III, стр. 112 сл., 144 сл.; «Западнофияский  
сборник», Л ., 1930; «Энциклопедический словарь» Ф. А. Брокгауза и И. А. Ефрона, 
т. XXVIII А, СПб., 1900, стр. 203 (С .-П етербургская губ.).

31 Районы Прибалтики, в которых русские прасолы во второй половине XVIII в. 
скупали скот, показаны на карте в книге «История Эстонской ССР в трех томах» (на 
эст. я з .), т. I, Таллин, 1954, стр. 494 (условный знак 5).

32 «Энциклопедический словарь» Ф. А. Брокгауза и И. А. Ефрона, т. XXVIII А, 
стр. 203.
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ценами на лен, в  южной Эстонии, Латвии и Литве значительно расин 
рились 'посевы этой культуры. В северной Эстонии в это ж е  время ув( 
личилось производство картоф еля на продажу. К концу века, однаю 
главным в сельском хозяйстве П рибалтики постепенно становится сс 
держ ание молочного скота. Таким образом, попытки расширять и ра: 
вивать возможность получения средств к существованию делались 
П рибалтике в пределах того ж е  сельского хозяйства.

В прибалтийской деревне, где пахотная земля у ж е  давно (в XI- 
XII вв.) переш ла в подворное пользование, с  того момента, как хозяе 
ва получили возможность выкупа своих участков, капитализм разви 
вался  очень быстро, что, как  и везде, вело в Прибалтике к вытесненш 
большой части населения из сельского хозяйства. Этот процесс здес 
протекал особенно остро, потому что прибалтийские помещики пыта 
лись расширить свои земли за счет крестьянских и для этого «очищали 
последние от крестьян. Поскольку в П рибалтике, как  в области, гд> 
в экономике издавна преобладало земледелие, вся пригодная земл: 
была максимально использована, постольку крестьянам, вытесняемы: 
из сельского хозяйства, ничего иного не оставалось, как отмечае 
В. И. Ленин, как  эмигрировать либо в промышленные центры, либ( 
в другие с т р а н ы 33. Эстонские и латы ш ские крестьяне шли в город i 
меньшем числе, чем этого можно было ожидать при сложившие) 
в местной деревне исключительно тяж елы х условиях. В городах При 
балтики во второй половине прошлого века можно отметить сильны! 
приток сельского населения, но все ж е  и в конце столетия немцы, рус 
ские, поляки, шведы, евреи и представители других национальностей со 
ставляли  в Таллине около 40% , а в Риге — д аж е  больше половинь 
(55% ) всего н аселен и я34. Помимо этого, в течение всей второй полови 
ны прошлого века в Таллин и особенно в Ригу каж дую  весну приходило 
на летний сезон много русских отходников. Значительная часть вытес­
ненных из сельского хозяйства эстонских и латышских крестьян не шла 
в город, а пыталась найти землю, и с этой целью уходила в соседние 
русские и белорусские губернии (Петербургскую, Новгородскую, Псков­
скую, Витебскую, Минскую, Могилевскую и др .) ,  а так ж е  в Поволжье, 
Сибирь и на другие окраины, где пригодная зем ля не бы ла еще в той 
мере занята , как  в П рибалтике, и где поэтому она была в несколько 
раз  деш евле (при значительно большем плодородии). По данным, при­
веденным В. И. Лениным, в П рибалтике  в период с 1863 по 1897 г. рост 
населения, в особенности сельского населения, был значительно меньше, 
чем в других областях  России 35. Это, несомненно, объясняется большим 
развитием эмиграции. По приблизительным подсчетам, начиная с 
60-х годов прошлого века и до н ачала  XX века, в другие i убернии 
эмигрировало не менее 11 % эстонского сельского населения. Число 
эмигрировавш их из Л атвии крестьян было несколько меньше, но до­
стигало все ж е  примерно 10% сельского населения, т. е. соотносительно 
столько же, сколько из русских центрально-земледельческих губерний, 
которые В. И. Ленин выделяет как  район, отличающийся особенно силь­
ным развитием эмиграции 36.

33 См. В. И. Л е н и  н, Соч., т. 3, стр. 493.
34 «П ервая всеобщ ая перепись населения Российской империи 1897 г.», тетрад! 

XL1X. Эстляндская губерния, СПб., 1905, стр. 2; тетрадь XXI. Лифляндская губерния 
СП б., 1905, стр. 3.

35 В. И. Л е н и н ,  Соч., т. 3, стр. 49-5.
36 Т а м ж е ,  стр. 494— 496. П о данным переписи 1897 г., на территории современ­

ной Эстонской ОСР насчитывалось эстонцев круглым числом 875 тыс. чел. К тому 
времени их успело эмигрировать примерно 100 тысяч. К началу первой мировой война 
число эстонцев, живш их в России за  пределами современной Эстонии, достигло 200 тыс, 
См. А. Н и  г о  л ь , Эстонские поселения в России, Тарту, 1918 (на эст. я з.). Относитель­
но переселенцев из Латвии см.: «История Латвийской ССР», т. II, Рига, 1954, стр. 26м, 
128, 169.
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К ак  показал  В. И. Ленин, переселялись в первую очередь крестьяне- 
середняки, у которых было что взять с собой, в то время как  обе край­
ние группы — сам ы е бедные и сам ы е богатые крестьяне — оставались в 
своих родных м е ст ах 37. Д еревенская  беднота, которая была уже отор­
вана от земли, если она все ж е  эмигрировала, уходила преимуществен­
но в город, а середняки пытались и на чужбине получить землю. О пе­
реселившихся из П рибалтики в другие губернии крестьянах известно, 
что они или покупали себе землю, или сн ачала  арендовали ее и в те­
чение нескольких лет  выкупали и заводили на ней хозяйство того же 
типа, к  которому привыкли дома.

Во второй половине прошлого века рыболовство на морском побе­
режье в Прибалтике, особенно в Эстонии и Латвии, стало гораздо более 
интенсивным, чем прежде. Здесь  сложилось местное профессиональное 
рыболовецкое население, для которого рыбная ловля была основным 
средством сущ ествования. Эти рыбаки начали использовать новые ору­
дия и методы лова, и примерно на рубеже XIX и XX вв. вытеснили 
приходивших сю да сезонно русских рыбаков. Рыболовство теперь было 
основано на капиталистических отношениях; рыбаки зависели от пред­
принимателей и скупщиков. П равда ,  прибалтийские рыбаки имели по 
большей части и мелкие земельные участки, но так  как  они не могли 
прожить за счет плохо окупавшихся рыбной ловли и земледелия, мно­
гие из них в промежутки меж ду промысловыми сезонами уходили на 
сельскохозяйственные работы в местные поместья или крупные хутора.

С развитием капитализм а возрастало  и число различных сель­
ских ремесленников — плотников, кузнецов, сапожников. Они происхо­
дили из тех слоев крестьянства, которые, по выражению В. И. Ленина, 
капитализм «выталкивал» из сельского хозяйства. Они селились обычно 
в поселках, постепенно возникавших во второй половине прошлого 
века в П рибалтике у ж елезнодорожных станций, на скрещении боль­
ших дорог и т. п. В этот период ремесло выделилось уже, таким обра­
зом, в значительной степени в самостоятельную отрасль занятий и 
обычно не было связано  с сельским хозяйством, что было характерно 
для русских губерний. К ак исключение можно упомянуть, например, в 
Латвии вецпиебалгских и смилтенских ткачей или в Эстонии хааньяских 
мастеров, изготовлявш их шляпы и курительные трубки, и рапласких 
тележников; все они заним ались  ремеслом наряду с сельским хозяй­
ством. Особо следует отметить, что отходничество, которое было так 
характерно для русских и которое сущ ествовало на острове С ааремаа 
и побережье Эстонии, в центральных районах Прибалтики и в этот пе­
риод не развилось. Лесные работы, извоз, перевозка товаров для го­
родских купцов носили временный или случайный характер и деньги 
шли на выкуп земельного участка или пополнение сельскохозяйствен­
ного инвентаря. Сельское хозяйство оставалось для населения П ри­
балтики по-прежнему главным источником средств существования и н а ­
кладывало отпечаток на весь уклад  его жизни.

Благодаря  развитию подсобных промыслов и распространению от­
хожих заработков, соседние русские губернии по плотности сельского 
населения превосходили Прибалтику. По данным переписи населения 
1897 г., на 1 квадратную  версту в Эстляндской губернии приходилось 
менее 19 чел., в материковой части Лифляндской — 22 чел., а в Псков­
ской губернии, имеющей сходные с Л ифляндией условия для сельского 
хозяйства, 27,6 чел. Б л аго д ар я  тому ж е  в русской деревне и деньги 
больше получили хождение, чем в прибалтийской. В 1958 г. один инфор­
матор из Гдовского района, который в начале настоящего столетия не 
раз побывал в Эстонии, сравнивая  жизнь эстонских и русских крестьян 
того времени, сказал: «Серо жили эстонцы, они копили деньги и вкла­

37 В. И. Л е н и н ,  Соч., т. 3, стр. 150.
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ды вали  их все в свою землю, все в свою „тал у “ (хутор), ничего не по­
купали, ходили в домотканном. А у нас всё покупали, носили покупное».

Эстонское Причудье занимало, как  и раньше, по типу хозяйства я 
быту населения промежуточное положение между сельскохозяйствен-1 
ными районами Эстонии и соседними русскими областями. Население 
малоплодородных районов эстонского Причудья, так  же как  и сельское 
население соседней Петербургской губернии, получало дополнительные 
средства к существованию от заготовки и вывозки леса, обработки де­
рева, обора ягод и г р и б о в 38. Д л я  прибрежного населения важное зна­
чение имела ры бная ловля. Особенностью Причудья, по сравнению с 
остальной материковой частью Эстонии, было распространение здесь 
различных промыслов (см. схематическую карту, рис. 8). Конечно, и 
в центральных районах Эстонии были деревенские кузнецы, плотник», j 
ткачи, но, обычно, одиночки, выполнявшие наиболее простые работы 
и не производившие товаров для  продажи.

Восточные районы Л атвии  и Литвы по типу крестьянского хозяйства 
представляли переходную зону между Прибалтикой и белорусскими 
областями. Эта переходная зона, однако, была шире, чем в Эстонии, 
и расш ирялась  постепенно в южном направлении, захватывая в Лат­
вии Л атгал и ю  (часть быв. Витебской губ.), а в Литве не только вос­
точную, но отчасти и центральную часть. Особый тип крестьянского 
хозяйства Л атгали и  обусловливался у ж е  тем, что земельные наделы 
крестьян были там значительно меньше, чем в остальной Латвии. Если! 
в латыш ской части Л иф ляндии (Видземе) и в Курляндии (Курземе) 
средний крестьянский участок был около 40 десятин, то в Латгалии-. 
только 8— 9 д еся ти н 39. И з этого следует, что большая часть крестьян 
д олж на  была там иметь подсобные заработки. Действительно, по неко­
торым имеющимся в литературе данным, около половины латгальски1 
крестьянских семей находили дополнительные средства к существо-i 
ванию в отходничестве, а многие занимались такж е кустарными про­
мыслами, главным образом деревообделочными, изготовляя на продажу 
телеги и сани, деревянную посуду, к о р зи н ы 40. Известный доход насе­
лению богатой озерами Л атгали и  д ав ал а  такж е  рыбная ловля. Таким 
образом, в восточной Л атвии  господствовал комплексный тип хозяй­
ства, зачатки  которого имелись там  у ж е  в далеком прошлом. По сравне­
нию с остальной Латвией  сельское хозяйство в Л атгалии на мелких, 
чересполосных участках  было отсталом .

П одобное положение существовало, в общем, и в восточной Литве. 
Там  крестьянские наделы были меньших размеров, чем в западной 
Л итве (Ж ем ай ти и) ,  и так ж е  господствовал комплексный тип хозяйства, 
связанного  с отходничеством, рыбной ловлей и другими подсобными за­
нятиями 41.

Собранные Прибалтийской экспедицией материалы позволяют прон 
анализировать  сложение этнического состава населения эстонского 
Причудья и направления его хозяйства. В начале XVIII в. Северная 
война нанесла населению Причудья, как  и всей Эстонии, значительный

38 А. В и й р е с ,  Эстонское народное деревообделочное ремесло, Таллин, 1960( 
(в печати). j

39 «И стория Латвийской ССР», т. II, Рига, 1954, стр. 167. На востоке Курляндской| 
губернии было, по-видимому, больше мелких хозяйств, чем в средних и западных »i 
частях. Д л я  Эстляндской губернии мы подобными цифровыми данными пока не paao-j 
лагаем, но известно, что в причудской ее части (в районе Ийсаку) земельные участи 
были значительно меньше, чем в типичных земледельческих районах.

40 «И стория Латвийской ССР», т. II, стр. 49; Л . Е ф р е м о в а ,  Внутренний стр(4 
и взаимоотнош ения в семьях латгальских крестьян во второй половине XIX — начале 
XX века, «Изв. АН Латвийской ССР», 1959, №  8 (145), стр. 5 сл.

41 По вопросам литовской этнографии авторам оказывали помощь В. В. Милое 
(Вильнюс) и (специально по литовским постройкам) К. К. Чербуленас (Каунас), 

Ры боловство на востоке Литвы описано в кн.: М. Z n a m i e r o w s k a - P r f i f f e r o w a ,  
R ybolow stw o iezior Trockich. Rys e ln ograficzny , W ilno, 1930.
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урон. П оэтому после войны сюда влился поток новых поселенцев. Но 
так как  возможности прожить в этой малоплодородной полосе остава­
лись ограниченными, позже, в особенности с середины прошлого сто­
летия, наблю дался  и отлив населения отсюда в соседние районы. Как 
показывает карта  движения переселенцев в Причудье (рис. 6), часть  
поселенцев приш ла сю да из соседних районов Эстонии в поисках сколь­
ко-нибудь пригодных к обработке земель. Однако земледелие в тех 
условиях не могло здесь полностью обеспечить их существование, и они. 
должны были заним аться  рыболовством, промыслами или торговлей 
вразнос. Д л я  эстонцев характерно, что они пытались, по возможности, 
расширить свой земельный участок, расчищ ая целину. Нередко эстон­
ские семьи, поселившиеся на песчаном побережье Чудского озера, если 
позже имели возможность получить больший и лучший земельный учас­
ток, снова уходили с побережья.

Русское население западного  побереж ья Чудского озера сформиро­
валось на основе раннего коренного славянского населения и пришед­
ших позднее русских переселенцев не только из ближайш их восточных 
районов, но и из других мест Восточной Европы. Неоднородность про­
исхождения русского населения проявляется у ж е  в различии его гово­
ров (д аж е  в пределах одной деревни недавно еще можно было слышать 
разные говоры) и вероисповедания. Судя по этим признакам, а так ж е  
по данным письменных источников и народных преданий, русское насе­
ление северного побереж ья Чудского озера приходило главным образом 
из местностей, расположенных восточнее Чудского озера и реки Нарвы. 
Русские в этой части П ричудья занимались, кроме рыбной ловли, не­
много сельским хозяйством и лесными промыслами. М олодежь уходила; 
также на заработки  в Петербург.

Н а западном  побережье только в отдельных деревнях (например, 
дер. Нос) русское население ведет свое происхождение от пришельцев- 
с востока, от Чудского озера. В большинстве деревень, в том числе в не­
которых наиболее крупных (Варнья-Воронья, К алласте и др.), предки, 
значительной части русского населения пришли из прежних польско- 
литовских владений, со среднего течения Западной  Двины, т. е. с бога­
той озерами части Балтийской возвышенности. Это были в основном- 
старообрядцы, которые после раздела  Польши во второй половине 
XVIII в. уш ли сначала  по Д вине (Д аугаве) в Ригу, а оттуда рассели­
лись в разны х направлениях, в том числе и в Причудье. Известно, что- 
многие русские старообрядцы  ушли в XVII в. из России, в частности из. 
Новгородской земли, в Польшу, чтобы спастись от преследований пра­
вительства 42. После присоединения этой территории к России часть 
старообрядцев у ш ла  в Лифляндию , где они пользовались относительно 
большей свободой вероисповедания, чем в русских губерниях. Таким 
образом, очевидно, правильно распространенное мнение, что стремление 
уйти от религиозных преследований было одной из причин, которая 
привела в Причудье большую часть русских жителей. С другой сторо­
ны, несомненно т ак ж е  то, что предпосылкой, которая д ал а  возможность 
русским поселиться именно на песчаном берегу Чудского озера, где 
почти отсутствовала пригодная для  земледелия почва, были принесен­
ные ими с собой трудовы е навыки. Русские переселенцы были умелыми 
рыбаками, а т а к ж е  каменщ иками и огородниками. Зимой они почти все- 
ловили рыбу; летом уходили на строительные работы каменщиками з 
Тарту, Ригу, Петербург, Таллин, а т ак ж е  на прибалтийские мызы. М но­
гие ж е  добы вали средства к существованию исключительно рыбной 
ловлей, причем не только на Чудском озере, но и на удаленных водое­
мах, вклю чая Ладогу.

42 А. А. 3  а в а р и н а, Семья и семейный быт русского старожильческого населе­
ния Латгалии во второй половине XIX и начале XX века, Автореферат диссертации,. 
М., 1955. Ср. такж е: «Россия», т. III, стр. 126.
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Русские были настолько' искусны во всех этих занятиях, что эстон­
цы — обитатели прибрежных деревень перенимали у них их производ­
ственные навыки и инвентарь. Часто эстонцы усваивали такж е русский 
тип построек и русский образ жизни, и в  конце концов растворялись 
-среди русских. В тех прибрежных деревнях, где было сколько-нибудь 
пахотной земли и где ры бная ловля сочеталась с земледелием (напри­
мер, Омеду, эстонская К асепя),  эстонцы чаще сохраняли свой язык 
и этнографические особенности.

С прежней территории Польши (по-видимому, из современной севе­
ро-восточной Л итвы ) некоторые крестьянские семьи пришли также в 
располож енны е севернее Чудского озера лесистые и болотистые окрест­
ности И йсаку (например, дер. П орсково). Сюда проникали во второй 
половине прошлого века так ж е  и эстонцы. О многих поселившихся здесь 
эстонских семьях известно, что они пришли из соседних лесистых местно­
стей (Авинурме, Туду и С и м у н а ) , т. е. и п реж де жили в сходных геогра­
фических условиях. О других семьях предания говорят (это подтверж­
дается т ак ж е  некоторыми документальными данными), что их предки 
искали здесь, в больших лесах, убеж ищ а от рекрутчины и эксплуатации 
помещиков.

Причудье, как  мы видели, отличается от центральных, преимуще­
ственно сельскохозяйственных, районов Эстонии. Ход заселения этой 
территории и формирования этнического состава ее населения показы­
вает, что направление движения переселенцев в значительной степени 
определялось особенностями производственных навыков и опыта, выра­
ботавшихся у них в течение поколений на их исходной территории.

К ак уж е было отмечено, разное происхождение населения эстонского 
П ричудья отразилось в пестроте говоров местного русского и эстонского 
языков, а так ж е  элементов материальной и духовной народной куль­
туры. Изучение русских говоров Причудья только еще начато (основные 
особенности местного эстонского язы ка отображены на схематической 
карте, рис. 7).  Смеш анное население, живш ее на север от Чудского озе- , 
ра в  окрестностях Ийсаку, занимавш ееся сельским хозяйством и наряду 
с этим лесными промыслами, в настоящее время эстонизировалось (осо­
бенно это сказалось  в постройках и б ы т у ) . Однако в отличие от основ­
ных эстонских земледельческих районов, здесь действовал обычай де 
лить хозяйство среди наследников, вследствие чего земельные участи 
были невелики. В местном эстонском говоре, отдельных орудиях труда 
в одеж де и обычаях сохранились заметные русские в водьоко-нжорск» 
элементы, свидетельствующие о разных этнических компонентах этогс 
населения 43.

В центральной части западного побережья Чудского озера, в боль 
шей, северной, части Кодавереского кихельконда (прихода) населенш 
говорит на особом диалекте (так называемом кодавереском, или восточ­
ном) эстонского язы ка, который характеризуется значительным количе­
ством водьских черт. К ак мы видели выше, во второй половине I тыся­
челетия с восточного берега Чудского озера в лесную, западную, часть 
позднейшего Кодавереского кихельконда, особенно на берег р. Кяапа, 
проникли водьские элементы (в меньшем количестве они могли прони­
кать  сю да и п о з ж е ) . Эти древние водьские поселенцы, очевидно, при­
дали  водьскую окраску языку населения большей части названного ки­
хельконда. В конце XVIII в . известный прибалтийский публицист 
А. В. Хупель отмечал в одежде и быту кодавереского населения ряд 
черт водьского происхождения.

43 А. X. М  о о р а, Русские и эстонские элементы в материальной культуре населе­
ния северо-востока Эстонской ССР, «М атериалы Балтийской этнографо-антропологи 
ческой экспедиции (1952 г.)» , Труды Ин-та этнографии АН СССР, нов. серия, т. XXIII 
.М., 1954, стр. 138 сл.
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Обзор формирования хозяйства населения Прибалтики и его бли­
жайших соседей в течение более двух тысячелетий показывает, что про­
слеживаемые в П рибалтике историко-культурные подобласти уже с 
древних времен имели некоторые особенности хозяйства. Конечно, об­
разование этих историко-культурных подобластей и их подразделений 
обусловливали и иные причины — более или менее благоприятные усло­
вия сообщения, различные общественные и политические условия, ста­
рые традиции, заимствования у  соседей и т. д.

К ак явствует из предшествующего, мы склонны выделять культурно- 
исторические подобласти и районы Прибалтики, основываясь в первую 
очередь на особенностях хозяйственной жизни, от которых, по нашему 
мнению, зави сят  в той или иной степени особенности быта и всех элемен­
тов -культуры. Исходя из этого, мы предлагаем выделит» в качестве 
одной подобласти  прибреж ную  полосу, которая охватывала эстонские 
острова, северо-западную часть эстонского материка (постепенно пере­
ходя в восточном направлении в другую, центральную подобласть) и 
побережье Курземе, особенно его северо-западную часть. Об особенно­
стях быта населения этой прибрежной полосы мы говорили уже вна­
чале. В другую, центральную, подобласть входили западная  Литва, з а ­
падная и центральная Л атви я  и большая часть материковой Эстонии. 
Это был, как  мы пытались показать, по преимуществу сельскохозяй­
ственный район с соответствующими бытом и культурой. Третья подоб­
ласть вклю чала эстонское Причудье, юго-восточную Эстонию, в особен­
ности Сетумаа, Л атгал ш о  и восточную Литву. Эта подобласть была по 
своему характеру  промежуточной, или переходной, полосой между П ри­
балтикой и областями, примыкающими к ней с востока. Все три подоб­
ласти (которые вследствие их протяженности можно назвать и поясами) 
делились, в свою очередь, на  более мелкие подразделения. Во всех трех 
названных подобластях  П рибалтики земледелие в течение двух послед­
них тысячелетий заним ало  важ ное место. П равда ,  в центральной подоб­
ласти, представлявш ей, можно сказать , основное ядро Прибалтики, оно 
сильно преобладало над другими отраслями занятий. Эстония была в 
Восточной Европе, а -может быть и во всем мире, самой северной аграр­
ной страной.

Выдвижение на первый план сельского хозяйства было, очевидно, 
одним из условий того, что здесь сравнительно рано, у ж е  в начале 
II тысячелетия, распалась  сельская  община — прекратились периодиче­
ские переделы земли и установилось частное подворное землепользо­
вание. Такж е, видимо, преобладаю щ ее значение этой отрасли хозяйства 
было одной из причин, по которой землю обычно передавали одному 
наследнику и не дробили ее до бесконечности. Ввиду того что земля 
здесь была самым важны м, преобладаю щ им  источником существования 
семьи, участок при сравнительно низкой плодородности почвы не мог 
быть меньше известного минимума, который давал  возможность как-то 
прожить семье. Слишком маленький размер участка земли означал не 
только ж алкие  условия существования, но и неизбежную зависимость 
его владельца от более заж иточного соседа. К ак  известно, позже мест­
ные феодалы-помещики со своей стороны т ак ж е  препятствовали дроб­
лению крестьянских земель, чтобы в своих интересах сохранить плате­
жеспособность крестьянского хозяйства. Но традиция такого порядка 
наследования возникла явно ранее. В соседних русских областях, где 
различные подсобные заработки  давали  большую часть дохода, чем в 
Прибалтике, надел земли, которым пользовалось часто несколько семей, 
был в среднем значительно меньше. В эстонском Причудье, в Латгалии, 
в восточной Л итве землю дробили между наследниками в общем 
так же, как  и у соседних русских, однако отдельные участки в этой 
переходной зоне в среднем не были так  малы, как  в чисто русских об­
ластях.
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В качестве примера того, к ак  хозяйство, типичное для центральной 
полосы П рибалтики, вместе с другими причинами, влияло на матери­
альную культуру, приведем характерны й для Эстонии и северной Лат­
вии тип крестьянского жилищ а, так называемую жилую ригу. Такой 
ж е  тип ж илищ а, по-видимому, встречался на И жорском плато у води, 
занимавш ейся в основном земледелием. При рассмотрении назначения 
этого своеобразного жилого и хозяйственного комплекса становится ясно, 
что возникновение его вызвали в первую очередь потребности сельского 
хозяйства, имеющего притом полеводческий уклон. Ж и л а я  рига сложи­
лась, очевидно, в начале II тысячелетия, когда, с появлением озимой 
ржи, земледелие как  в П рибалтике, так  и в соседних областях пережи­
вало  известный подъем. Видимо, тогда древнее однокамерное срубное 
ж илищ е с простой печью-каменкой и открытым очагом перед ней осенью 
служ ило т ак ж е  снопосушильней; в связи с этим его крышу с одного 
конца удлиняли в виде навеса, под который убирали сж аты й хлеб и где 
его после сушки молотили. Конструкция некоторых старых риг и жи­
лы х риг показывает, что навес первоначально опирался на столбы, 
затем  его стали  обносить стенами, и он превратился в отдельное поме­
щение, которое получало и другое назначение, в частности — зимнего 
стойла для  скота. К другому концу жилой риги несколько позже стали 
пристраивать камеру, которая не отапливалась  и потому служила жиль­
ем преимущественно в теплое время года.

Соединение риги с ж илищ ем в каж дом  хозяйстве относится, оче­
видно, к  тому времени, когда пахотная земля перешла во владение 
отдельных хозяйств, вследствие чего к а ж д а я  семья убирала и моло­
тила хлеб самостоятельно. У русских Псковщины, где сохранялось 
общинное зем лепользование и где в результате дробления наделов ко­
личество обмолачиваемого хлеба было меньше, риги были общими нз 
несколько семей.

Кроме того, надо учитывать местный климат, который характери­
зуется в П рибалтике (особенно — в Эстонии) тем, что период наиболь­
ших осадков обычно падает  на позднее лето, т. е. на период уборки 
хлеба. Это ежегодно требует сушки зерна.

Д а л е е  необходимо обратить внимание на обстоятельство, о котором 
в наши дни многие у ж е  не помнят, а именно на то, что до середины 
прошлого века как  в Прибалтике, т ак  и у соседних народов жизнь и 
занятия делились в году на два, резко отличающихся друг от друга 
сезона: теплый и холодный. Н а  летнее время с незапамятных времен 
больш ая часть семьи переселялась из курного ж илищ а в камору, клеть, 
на чердак; пищ у готовили в летней кухне, а не в жилом доме, скот 
так ж е  выводили с гумна. Курное ж илищ е в период молотьбы хлеба 
было практически свободно, и не было существенных препятствий, чтобы 
использовать его как  снопосушильню. Когда наступало холодное, зим­
нее время, хлеб был уж е обмолочен и тогда семья — не только в При­
балтике, но и у соседей, у которых бытовало жилищ е другого типа,- 
переселялась снова в отапливаемое помещение.

Отдельная, специальная рига, которую для сушки использовали 
только короткое время, не была тогда необходима. В наших северных 
суровых условиях человек должен был в борьбе за существование-, 
соблю дать экономию рабочей силы и материалов; поэтому соединение- 
риги и ж и лищ а было естественным и практичным. Нет никаких осно­
ваний искать причину возникновения жилой риги в обеднении крестьян 
при крепостничестве, как  полагали некоторые ав т о р ы 44. Прибалтийская

44 I. М  а п п i п е п, D ie  Sachkultur E stlands, И, Tartu, 1933, стр. 186; P. Kund- 
z i n s, D zivojam a rija L atvija, R iga, 1934, стр. 475 сл. Вопросы возникновения жило! 
риги, ее  развития в прошлом веке и начале нынешнего рассматривает Н. В. Шлыгии 
в своей работе «Эстонское крестьянское жилищ е в XIX — начале XX в.», «Балтийски! 
этнографический сборник», Труды Ин-та этнографии, т. XXXII, М., 1956, стр. 48 сл.
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жилая рига возникла у ж е  до этого тяж елого  времени; первое упомина­
ние о ней в источниках относится к 1330-м годам.

Наконец, надо  отметить еще одно условие образования этого слож ­
ного комплекса, а именно достаточное развитие строительной техники. 
При примитивной технике было проще ставить отдельные маленькие по­
стройки разного назначения, чем возводить сложную постройку. Поэто­
му формирование жилой риги требовало длительного развития, в том 
числе и известного развития строительной т ех н и ки 45.

Было бы полезно сравнить прибалтийскую жилую  ригу с комплексом 
русского ж и лищ а в П рибалтике и выяснить причины, приведшие к его 
возникновению. Н аш  материал  не позволяет, однако, сделать  этого в 
полном объеме; поэтому ограничимся здесь только некоторыми отдель­
ными зам ечаниям и. Русское крестьянское жилищ е известно в восточной, 
пограничной, полосе П рибалтики и на соседней русской территории, как 
двухкамерное (изба-К сени), так  и трехкамерное (изба +  сени +  клеть или 
изба). К  двухкамерному ж илищ у примыкает крытый одноярусный двор 
(однорядная с в я з ь ) . При трехкамерном ж илищ е встречается как двух­
рядная, т а к  и покоеобразная застройка  усадьбы. Н а Псковщине и у 
юго-восточной группы эстонцев — сету в крупных хозяйствах встреча­
лась трехрядная застройка. П ри всех этих ф ормах связи ригу строили, 
как у ж е  отмечалось, одну н а  несколько хозяйств, вынося ее на край 
деревни. Н а  известном расстоянии от других построек, на более низком 
месте, у  воды, ставили баню, так ж е  нередко одну на несколько дворов. 
В Петербургской и Псковской губерниях на усадьбах  с однорядной и 
двухрядной связью  ам бар  для хлеба помещ али в огороде, позади двора.

Сравнивая русскую крестьянскую усадьбу (даж е с двухрядной 
связью, не говоря об однорядной) с комплексом жилой риги и ее на­
дворных построек, нетрудно заметить, что первая приспособлена к по­
требностям хозяйства, в котором как  земли, так  и скота было в среднем 
меньше, чем в прибалтийском крестьянском хозяйстве. К ак мы уж е от­
мечали, в русской усадьбе до второй половины прошлого века, а иногда 
и позже, р азм ещ алась  больш ая семья, которую составляли родители 
вместе со взрослыми сыновьями или несколько братьев со своими семья­
ми. С развитием капитализм а больш ая семья н ачала  быстро распадать­
ся на малые. Вытеснение в новое время двурядной связи маленькими 
однорядным комплексом было обусловлено рядом причин: дроблением 
наделов, расслоением крестьянства, ростом отходничества и других 
подсобных заработков  в русской д ер ев н е46. Многие эстонские крестьяне 
на побережье Чудского озера, имевшие лиш ь маленький земельный 
участок и заним авш иеся рыбной ловлей и торговлей вразнос, переняли 
русский тип ж илищ а, преимущественно с однорядной связью, объясняя 
это тем, что подобное расположение построек для них более удобно и 
практично: за  скотом можно у хаж ивать  не выходя на улицу, все в хо­
зяйстве под рукой и укрыто. К ак  у ж е  отмечалось, русский тип ж илищ а

45 Н ебезы нтересно, кстати, сопоставить ж илую  ригу, возникшую в условиях х о ­
зяйства с земледельческим направлением, с фризским домом, связанным с хозяйством  
скотоводческого направления. П оследний у ж е  на р убеж е нашей эры представлял  
собой постройку удлиненной формы, в одном конце которой располагались жилые по- 
"ещения с очагом, тогда как другую , больш ую часть дом а занимал хлев со многими,
асположенными в два ряда стойлами. Н есмотря на то, что к концу прошлого века,
. е. почти за  два тысячелетия развития, этот комплекс стал более сложным, его 
шовную часть по-преж нему составлял хлев с жилыми помещениями в одном конце. 
:м. W. H a a r n a g e l ,  D ie  E rgeb n iss der G rabung auf der W urt Feddersen W ierde bei 
iremerhaven in den J. von  1955— 1957, G6. «N eue A usgrabungen in Deutschland», Ber- 
in, 1958, стр. 215 сл. и рис. 2, 3; Н. Н. Г р о з д о в а ,  Н.  М.  Л и с т о в а ,  Л.  В.  П о ­
п о в с к а я ,  К. вопросу О типах крестьянского ж илищ а Германии, Франции и Н и д е р -  
шдов, «Краткие сообщ ения И н-та этнографии», XXIX, 1958, стр. 104 и рис. 2.

46 Е. Э. Б л о м к в и с т ,  Крестьянские постройки русских, украинцев и белорусов, 
стр. 166.
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Рис. 9. Схематическая карта распространения основных типов крестьянского 
жилищ а в П рибалтике во второй половине XIX в.; 1 — изба с духовой печью 
русского типа; 2 —  западнолитовский и западнолатыш ский тип (намас, троба, 
иста-ба) и его занеманский вариант (с т у б а ); 3 — жилая рига; 4 — смешанные 
типы (данные по Литве — по В. К ■ М илю су,  по Латвии — по А. К. Крастыня)

и усадьбы получил распространение такж е у юго-восточной группы эс­
то н ц е в — сету, в Л атгалии , в восточной и даж е  центральной Литве 
(рис. 9) 47, потому что и там  преобладали мелкое хозяйство, часто свя­
занное с приработками, и соответственные семейные отношения. j 

В южной части центральной, сельскохозяйственной полосы Прибил] 
тики, в западной Л итве и юго-западной Л атвии был распространен 
особый тип жилищ а. Нужно, однако, отметить, что в Литве, как и в со] 
седних частях Латвии, социально-экономическое развитие населения 
у ж е  в древности шло быстрее, чем на севере Прибалтики. Социальные 
и семейные отношения в литовской деревне были и позже своеобразны

47 См.: Л. Н. Т е р е н т ь е в а ,  Основные итоги изучения жилища народи 
Прибалтики, Труды Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции, т. I, М. 
1959, стр. 347 сл.
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ми. Особенно в Ж ем айтии  сохранилась на протяжении всей эпохи фео­
дализма значительная  прослойка лично свободных, относительно со­
стоятельных крестьян, которые в остальной Прибалтике представляли 
лишь исключение. В связи  со всем этим и крестьянские постройки были 
более сложными. Основные черты истории литовского жилища, с уче­
том экономических и социальных условий его сложения, обрисовал 
К- К- Чербуленас; в некоторых деталях  его выводы дополнили и дру­
гие и сследователи 48. М ожно выделить в Литве два различных типа ж и ­
лища и комплекса хозяйственных построек — западный и восточный. 
В средневековье в западной  Л итве обычным крестьянским жилищем был 
так назы ваемы й намас, которому предшествовало простое однокамерное 
жилище с очагом. Н ам ас  возник примерно на рубеж е I и I I  тысячеле­
тий, т. е. в период известного подъема в развитии сельского хозяйства. 
Он представлял  собой удлиненную в плане бревенчатую постройку, в 
одной половине которой помещалось ж илищ е с очагом, а в другой — 
скот. Н а д  очагом для защ иты от искр был построен колпак. По одну 
сторону н ам аса  был «чистый» двор, по другую — скотный двор. Ригу 
и другие хозяйственные постройки ставили на усадьбе отдельно. В бед­
няцких хозяйствах нам ас  был меньше и использовался разнообразнее, 
так к ак  радворны х построек было мало. Н ам ас  встречался, очевидно, 
местами и в восточной Литве. Примерно одновременно с намасом на 
западе Литвы стал  склады ваться  и другой, более сложный тип ж или­
ща, т ак  назы ваем ая  троба, характерн ая  главным образом для заж и ­
точных семей. Отличительной чертой тробы было наличие особого поме­
щения с каменными стенами, сходящимися в свод, и широкий дымоход 
над открытым очагом для приготовления пищи. Ж илы е помещения 
располагались либо симметрично, либо асимметрично по обе стороны 
от этой камеры. В особенно богатых хозяйствах их было иногда больше 
десятка. В камеру  с очагом выходили устьем все печи без дымохода, 
отапливающие ж илы е помещения, так  что дым не попадал в последние. 
К X V — X V II I  вв. троба в основном вытеснила намас как  жилую по­
стройку, и в богатых усадьбах  его стали использовать только как  хлев. 
В Занеманье (ка зап ад  от Н емана) господствовал тип жилищ а, который 
можно считать вариантом тробы — стуба, но с  некоторыми чертами, об­
щими с восточнолитовскими и прусскими ж илыми постройками.

Н а востоке Литвы  и местами в центральной ее части преобладало 
жилище другого типа — пиркя, сходное с русским жилищ ем и развивав­
шееся в тесной связи  с ним (см. рис. 9 ) .  Его развитие, по мнению 
К- К. Чербуленаса, шло от однокамерной срубной постройки с печью-ка­
менкой. Эта постройка, которая в древности сл у ж и л а  и жильем, и сно- 
посушильней, и баней, на рубеже I и I I  тысячелетий стала только ж иль­
ем, а ригу и баню начали возводить как  отдельные постройки. Литовское 
жилище — с печью русского типа и с е н я м и — приобрело в основном тот 
же план, что и русское двухкамерное жилище. В более крупных и за ж и ­
точных хозяйствах восточной Л итвы  жилой дом состоял (как и у рус­
ских) из двух изб, соединенных сенями.

Как правильно отмечает Чербуленас, возникновение всех этих типов 
жилища литовцев объясняется особенностями в экономических и со­
циальных условиях жизни литовского крестьянства. В западной  Литве — 
Жемайтии — и в  соседних частях Латвии очень рано распалась сель­
ская общ ина и земля перешла в подворное владение. Земельные участки 
были здесь в среднем крупнее, чем на востоке. В восточной Литве, как

48 К- К. Ч е р б у л е н а с ,  Развитие литовского народного жилища (с древнейших 
времен до конца XIX века), Автореферат диссертации, Вильнюс, 1958; е г о  ж е ,  
Намас («нум ас») —  первоначальный тип литовской ж илой постройки, Сб. «Is 
Lietuvitj K ulturos Istorijos», I, V ilnius, 1958, стр. 104 сл. (на лит. яз. с резюме на 
русском); В. Ж  и л е н а с, Сформирование литовского народного жилого дома, там ж е, 
стр. 146 сл.; И. Б у т к я в и ч ю с ,  Основные типы традиционного литовского кре­
стьянского жилищ а, Труды Прибалтийской экспедиции, т. I, стр. 396 сл.
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и в восточной Л атвии  и соседней Белоруссии, господствовало мелкое 
крестьянское хозяйство и там  так ж е  одним участком нередко пользо- 1  
вал ась  больш ая семья.

Одним из условий сложения типа западнолитовского и юго-запад­
ного латы ш ского  ж илищ а был очевидно т ак ж е  климат, в известной мере 
приближ аю щ ийся к центральноевропейскому. В условиях более конти­
нентального клим ата  с длинной и суровой зимой в восточной Литве 
жилой дом сн абж али  не открытым очагом, а печью-каменкой. Обращает 
на себя  внимание то обстоятельство, что курляндский тип жилища, в 
центре которого находилась кам ера  с открытым очагом, в некоторой 
мере распространяется и в Эстонии, на острове Сааремаа.

К ак .м ы  видели, в северной части Л атвии  — Видземе довольно обыч­
ной была ж и л а я  рига 49. Н адо  отметить, что к  тому времени, к которо­
му можно отнести распространение здесь жилой риги (начало II тыся­
челетия),  на всей этой территории, исключая узкую прибрежную полосу 
расселения ливов и некоторые северо-восточные районы, жили уже ла­
тыши. Поэтому ригу можно лиш ь условно рассматривать как чисто] 
эстонский тип ж илищ а. Ригу можно считать примером явления, которое 
•существует у  двух соседних народов, близких по хозяйственным и куль­
турным особенностям, но резко различных по языку.

Н ар яд у  с ж илой ригой в Видземе начиная с  конца XVIII в. (а воз-, 
можно, и ранее) появляется другое ж илищ е (латы ш ская истаба), ха-1 
рактерное для  западной  Л итвы  и юго-западной Латвии — жилище 
с камерой (ровис), в которой находился очаг для приготовления пищи : 
•и куда вцходили  устьями печи ж илых помещений. Распространение 
двух разны х типов ж илищ а характеризует  северную Латвию как пере­
ходную зону м еж ду севером и югом центральной полосы Прибалтики,

Таким образом, жилищ е и относящиеся к нему надворные построй­
ки представляли  в сумме слож ны й комплекс, который образовывался 
под воздействием особенностей хозяйственной жизни, социальных от­
ношений и географических условий. Влияние соседей в отношении жили­
щ а, как  и других элементов м атериальной культуры, воспринималось 
только там  и постольку, где и поскольку соц'иально-экономйческие усло-i 
вия создавали  для этого сходные предпосылки. Сложившиеся в течение 
веков традиции (в том числе и этнические традиции) такж е определя­
л ись  в конечном счете этими условиями.

Исторически сложившиеся особенности структуры хозяйства, свое­
образное переплетение его отдельных отраслей сыграли свою роль в об­
разовании локальны х отличий так ж е  и в других элементах культуры- 
одежде, орудиях труда, средствах транспорта, пище и т. д.

Развитие духовной культуры — фольклора, верований, обычаез- 
ям еет  свою специфику. Д етал ьн ая  р азработка  этого вопроса — задача 
фольклористов. X. Т. Тампере показал, что особое развитие некоторых 
ж а н р о в  ф ольклора, как  и известных обычаев, наблюдается преимуще­
ственно в эстонских исконно сельскохозяйственных районах 50. На состав­
ленной им карте (рис. 10) видно, что развитые жнивные песни были со­
средоточены в основном в центральной, сельскохозяйственной части 
Эстонии, а на островах и в западной Эстонии они сохранились в форме 
речитативов или примитивных запевок.

В северной и северо-западной Эстонии хозяйство имело главным 
образом зерновое направление; на юге Эстонии, как  и в Латвии, сеяли

49 А. К. К р а с т ы н я, Крестьянские жилищ а в В идзем е в период разложения j 
барщ инного хозяйства и укрепления капитализма, Рига, 1959 (на латышском яз. j 
с резю ме на р усск ом ); е е  ж е ,  Ж илищ а латышских крестьян в Видземе в первой j 
половине XIX в., Труды Прибалтийской экспедиции, т. I, стр. 387 сл.

50 X. Т. Т а м п е р е ,  Некоторые вопросы этнической истории эстонцев в свете 
устного народного творчества, Сб. «Вопросы этнической истории эстонского народа», 
Таллин, 1956, стр. 298 сл.
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Рис. 10. Распространение эстонских жнивных песен: 1 — южноэстонские, 2 — северо­
эстонские типы (no X. Т. Тампере)

относительно больше льна, а в скотоводстве наблю дался некоторый 
уклон в сторону молочного х о зяй ст в а51. Возможно, что в связи с этим 
в обрядах празднования И ванова  дня и в соответствующих песнях 
южной Эстонии больше проявлялось заботы о скоте, чем на севере. 
В североэстонских песнях Ивановой ночи мысли направлены больше 
на то, чтобы удавались  хлеба:

Кто не идет к И ванову костру,
У того в ячмене чертополох,
Полевица в овсе.

В южной ж е  Эстонии в первую очередь речь идет об успехах в ж и­
вотноводстве:

Зачем ж е  ж д у т  Иванова дня, Чтобы волы не были бессильные,
Варят И ваново пиво? Не был тощим молочный скот.

Некоторые черты быта, характерны е для южных эстонцев, были 
общими с латыш ами. Так, в северной Латвии, отличающейся хол­
мистым рельефом, так  ж е  как  и на юге Эстонии господствовал, как 
известно, рабросанный тип поселения. В североэстонской деревне, где 
дворы были расположены близко друг к другу, для большого общего 
стада дер ж али  наемного старшего пастуха, а на юге Эстонии, как и 
в Латвии, скот с каж дого  двора выпасали отдельно и стерегли его 
обычно дети и подростки. В связь с этим X. Т. Тампере ставит разви­
тие на юге Эстонии и в Л атвии  своеобразных 'пастушеских песен, в сло­
вах и мелодиях которых он находит по обе стороны языковой эсто- 
латышской границы много общего 52.

51 [A. H u e :  k], D arste llu n g  der landw irtschaftlichen V erhaltnisse in Esth-, Liv- und 
Curland, L eipzig , 1845, стр. 90, 91. На юге, в латышской части Лифляндии, уход за ско­
том был лучше, поэтому там и получали больше молока.

52 Д оклад, прочитанный X. Т. Тампере на Объединенной конференции по архео­
логии, этнографии и антропологии Прибалтики в Вильнюсе (1955 г.). Оттуда ж е взя­
ты приведенные выше образцы  эстонских народных песен. См. также: X. Т. Т а м п е р  е, 
Некоторые вопросы этнической истории эстонцев в свете устного народного творчества, 
рис. 90 (распространение пастуш еских песен-перекличек).

4 С оветская этн огр аф и я , №  3
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Проследив на протяжении длительного времени процесс формирова­
ния историко-культурных подобластей и районов Прибалтики, мы при­
ходим к заключению, что они складывались не только на основании 
таких элементов культуры, как  одежда, жилище, пища и т. д., но и на 
основе обуславливаю щ их характер  этих элементов особенностей хозяй­
ственной деятельности людей.

Отдельные отрасли хозяйства, или занятия, и элементы культуры 
имели обычно более широкое распространение, чем территория, охва­
ты ваем ая  определенной культурной областью или подобластью. По­
этому нельзя признать правильными попытки определить историко- 
культурные области на основании наличия лиш ь отдельных элементов 
культуры и отраслей хозяйства, рассматриваемы х отдельно, в отрыве 
от д р у г и х 53. О бразование известной культурной области было обуслов­
лено не только наличием или отсутствием в ее пределах определенных 
элементов культуры и отраслей хозяйства или их простой суммой, но 
так ж е  в большой мере особым исторически сложившимся сочетанием 
всех этих явлений и соотношением между ними, своеобразным для каж­
дой области и подобласти. Н ельзя  забы вать  и того, что историко-куль­
турные области  и их подразделения являю тся, как  следует уже из тер 
мина, историческими категориями, и что, следовательно, для боле 
полного понимания их специфики необходимо всегда прослеживал 
развитие этих особенностей в течение возможно более длительного ш 
риода времени.

Приведенные выш е материалы  показывают, что в пределах каждо 
территории, отличающейся своим особым характером экономики и кул! 
туры, особенно интенсивно шли процессы обмена трудовыми навыкам 
и взаимное общение населения.

Ни в одной из трех историко-культурных подобластей Прибалтию 
насколько мы мржем проследить их историю, население никогд 
не говорило на общем языке, другими словами,— ни одна из ни 
не представляла  этнической общности. Лишь более мелкие под 
разделения, или районы, в пределах которых господствовало более под 
ное единство хозяйственной жизни, культуры и быта, были уже издавн 
одновременно территориями распространения особых языков или дна 
лектов. Особенно ярко это было, видимо, выражено в первые века наше; 
эры, когда у народов П рибалтики еще господствовал первобытно-общив 
ный строй и когда из разнородных обитавших здесь в предыдущие пе 
риоды этнических элементов успели консолидироваться известные на! 
по древнейшим письменным источникам эсто-ливские и литовско-латыш 
ские племена.

Н а  рис. 2 схематически представлены археологические культуры,ил 
культурные районы, отмечаемые в П рибалтике в первой половине I ты 
сячелетия н. э . 54. К ультура центральной полосы позволяет выделить уж< 
д л я  того времени особую, наиболее характерную  для Прибалтики под 
область. П лемена этой полосы занимались преимущественно земледе

63 П оэтом у и сделанную  ранее одним из авторов настоящей статьи попытку опре­
делить на основании распространения немногих элементов границы историко-культур- 
«ы х областей  Эстонии следует рассматривать в настоящ ее время лишь как подго­
товительную работу для уяснения данного вопроса (См.: А. X. М о о р а ,  Об историко- 
этнографических областях Эстонии, Сб. «Вопросы этнической истории эстонскою 
народа», стр. 242 сл .).

54 П одробнее см.: Р. Я б л о н с к и т е - Р и м а н т е н е ,  О древнейших культурна! 
областях на территории Литвы, «Сов. этнография», 1955, №  3, стр. 6  сл.; X. А. Моора, 
Вопросы сложения эстонского народа и некоторых соседних народов в свете дтш  
археологии, Сб. «Вопросы этнической истории эстонского народа», стр. 107 м.; 
М. X. ш  м и д е х е л ь м ,  О племенах северо-восточной Эстонии во второй половине 
I тысячелетия до н. э. и в первой половине I тысячелетия н. э., там ж е, стр. 172 а; 
А. К. В а с с а р, К изучению племен 1—-IV веков в западной и юго-западной Эстоннв, 
там ж е, стр. 187 сл.
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лием и животноводством и были тесно связаны  друг с другом. Большое 
количество общих типов украшений свидетельствует о наличии у этих 
племен более или менее сходного типа одежды. В то ж е  время мате­
риальная культура этих племен, а отчасти и их духовная культура, имела 
многие особенности, совокупность которых позволяет выделить здесь 
ряд районов (см. рис. 2 ).  Н а  основании имеющихся в нашем распоря­
жении археологических и других материалов можно сделать заключение, 
что уж е в рассматриваемый период в структуре экономики населения 
разных районов существовали некоторые местные особенности. Археоло­
гический м атериал  не оставляет сомнения в том, что формирование 
культуры в этих районах было обусловленно и рядом других причин — 
культурными традициями, связям и  с соседями и пр. Ц ентральная куль­
турная подобласть П рибалтики делилась на две основные части — север­
ную, которую населяли эсто-ливские племена, и южную, в которой оби­
тали балтийские племена; это было, видимо, обусловлено тем, что эти 
группы племен консолидировались у ж е  в I тысячелетии до н. э. В воз­
никновении на обеих упомянутых территориях подразделений, отли­
чающихся особыми типами могильников и погребальными обрядами, 
следует усматривать  в значительной мере влияние сложившихся по-раз­
ному традиций. Если мы находим у балтийских племен восточной и 
западной части данной подобласти до некоторой степени отличные 
орудия труда  (например, на востоке — серпы и массивные проушные 
топоры, на зап ад е  ж е — косы, мотыги и втульчатые топоры), то в этом 
сказываются, очевидно, известные отличия в структуре хозяйства. 
Если, далее, у западны х летто-литовских племен часто встречаем разные 
типы фибул для  скрепления одежды, которые отсутствуют на востоке, 
то это мож ет быть результатом более тесной связи летто-литовских 
племен с соседними прусскими племенами.

Указанные культурные районы весьма устойчиво сохранялись в д ал ь ­
нейшем. П р авд а ,  факторы,- определявш ие развитие хозяйственных и 
культурных общностей, не оставались на протяжении веков одинаковы­
ми. Со временем границы многих культурных территорий перемещались 
или стирались, но в основном специфика районов, отмеченных для н а­
чала I тысячелетия н. э., прослеживается не только в начале II тысяче­
летия, но д а ж е  и в местных этнографических материалах, относящихся 
к XIX в. И з этого следует, что основой для выделения историко-куль­
турных районов является  культурная общность древних местных племен, 
восходящая к эпохе первобытно-общинного строя, так  же как и диа­
лекты народов П рибалтики.

П редставление об образовании подразделений историко-культур­
ной области П рибалтики, которое мы здесь попытались дать, является, 
конечно, лиш ь первоначальным и весьма общим.

В заключение следует подчеркнуть, что комплексная работа, кото­
рую ведут участники Прибалтийской экспедиции — археологи, этногра­
фы, антропологи, лингвисты, фольклористы и другие,— обещает дать 
результаты, представляю щ ие не только местный, но и более широкий, 
общетеоретический интерес. Р аб ота  эта безусловно требует продолжения 
а дальнейшего развития.
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О СТРОИТЕЛЬСТВЕ ж и л ы х  д о м о в  к о л х о з н и к о в  
В ЛАТВИЙСКОЙ ССР

В Латвийской ССР, как  и в других советских республиках Прибал­
тики, из года в год ширится строительство новых совхозных и колхознш 
поселков. В первые годы после создания коллективных хозяйств в С» 
ветской Л атвии  на территории будущих колхозных поселков возводил! 
преимущественно постройки производственного назначения, так как хо­
зяйственные помещения прежних единоличников не соответствовал! 
нуж дам  общественного хозяйства. В последующие годы, с ростом до­
ходов колхозов и повышением материального благосостояния колхоз­
ников, все большее внимание стали уделять строительству жилых дот  
в новых поселках.

В условиях социализма унаследованная от прошлого хуторская 
система расселения тормозит успешное развитие колхозного производ­
ства. Разбросанность  ж и лищ  колхозников по отдельным хуторам при­
водит к некоторой раздробленности колхозных полей, что создает 
неблагоприятные условия для  полной механизации полевых работ. 
Кроме того, отдаленность хуторов от производственных центров кол) 
хоза затрудняет  своевременный выход колхозников на работу, а также 
выбор ими трудовой деятельности по их склонностям и способностям-^ 
на животноводческих фермах, в механических мастерских, садоводстве 
и т. д. Хуторская система тормозит и развитие культурной и обществен­
ной жизни колхозников, так  как  мешает посещению занятий по повыше] 
нию политических и специальных знаний, кружков самодеятельности) 
кино, концертов и т. д. I

Многие ж илы е помещения, построенные до советского периода (осо-1 
бенно —■ использовавшиеся неимущей частью крестьянства) -по иланм 
ровке, внешнему и внутреннему оформлению не удовлетворяют воз] 
росших бытовых потребностей советских тружеников села. Для все] 
становления и благоустройства этих зданий необходимы значительные 
средства, а потому с хозяйственной точки зрения бывает целесообраз 
нее строить новые дома, нежели ремонтировать старые. Поэтому 
по мере того как  из года в год крепнет экономика коллективных хо 
зяйств и возрастает общественная активность трудящихся села, все! 
интенсивнее развивается и строительство новых жилых домов.

Архитекторы, техники-строители и другие специалисты Советеко 
Л атвии  обращ аю т большое внимание на планировку новых поселков, в 
создание и популяризацию проектов прочных, удобных и красивых же 
лы х  домов для  колхозного крестьянства. В столице и районах респуб 
лики имеется много специалистов, работаю щ их в области строительств! 
и разреш аю щ их связанные с ним вопросы. Ими разработан  ряд типовм 
проектов жилищ, опубликовано несколько исследований, посвященны
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этой теме В ж урн алах , газетах , в отдельных брош ю рах и плакатах  р ас­
сматриваю тся и пропагандирую тся рациональны е проекты жилых домов, 
популяризируются новые, деш евы е строительные материалы, а такж е 
передовые методы организации труда строителей 2.

В предлагаем ой  статье приводятся некоторые материалы  о ходе строи­
тельства новых поселков в коллективных хозяйствах Латвийской ССР, 
а такж е данны е о строительстве новых ж илы х домов, с краткой х ар ак ­
теристикой их архитектуры  и внутреннего устройства 3.

* *
*

В Л атвии  нет колхоза, в котором не был бы составлен проект нового 
поселка, не было бы уж е возведено больш ее или меньшее число зд а ­
ний (рис. 1 и 2 ). П ервы ми в Л атвии  в 1950 г. приступили к строитель­
ству колхозных поселков сельхозартели «П ервое М ая» Резекненского 
района и «Н акотне» Д обельского района. В 1956 г. значительные р а­
боты по строительству нового поселка были начаты  в колхозе «Саулес 
Старс» М азграм дского  сельсовета бывшего П риекульского района. 
Территория этого колхоза очень пострадала во врем я войны. Лишь в 10 
из 60 крестьянских дворов, объединивш ихся в колхоз, сохранились 
постройки. В настоящ ее врем я здесь возведено уж е значительное число 
новых ж илы х домов.

Быстрыми тем пами идет строительство новых поселков и во многих 
других колхозах республики (в сельхозартели  «Ритаусма» Добельского 
района, «Л ачплесис» и « Зале  земе» Огрского района, им. Ж данова и 
«Кекава» Р иж ского  района и д р .) .

Особенно активно ведется строительство новых поселков в рыбо­
ловецких артелях  К урземского и Видземского побереж ья. З а  годы Со­
ветской власти  ж изнь труж еников моря коренным образом  изменилась. 
Высокие доходы  рыболовецких артелей позволяю т их членам не только 
широко развернуть ж илищ ное строительство, но и создавать  в своих 
поселках благоустроенные, отвечаю щ ие требованиям  современного 
быта д о м а 4. К расивы е, по-современному ком ф ортабельны е жилые дома 
уже построены и продолж аю т строиться в рыболовецких артелях «Сар- 
кана бака»  Вентепилсского района, «Звейниекс» и «9 М ая» Рижского 
района, «Звейниекциемс» Л им баж ского  района и др.

Чтобы способствовать быстрейш ему созданию  колхозных поселков 
и ускорить строительство в них ж илы х домов, иногда практикуется 
перевозка стары х домов с бывших единоличных хуторов в колхозные

1 См., например, О. О. Б е р з и н ь ,  Архитектура народного жилища Латвии 
и основные предпосылки к проектированию жилого дом а колхозника Латвийской ССР, 
канд. диссерт., 1954; «Сборник материалов по планировке и застройке сельских насе­
ленных мест Латвийской ССР», Рига, 1955; О. В е г  i n s ,  L atviesu zem nieku maju 
arhitektura, R iga, 1958; «L atvijas P SR  kolhozu apbiive un planosana» (Сборник статей 
АН Латвийской ССР, II) ,  Рига, 1958.

2 L atvijas P SR  C eltn ieclbas m inistrijas kolhozu celtn ieclbas ga lven as parvaldes 
«Tehniskas inform acijas b iletens kolhozu celtniekiem » I. R iga , 1957; Latijas PSR  
Ministru padom es kolhozu celtn ieclbas ga lv en a s parvaldes «Techniska informacija kolhozu 
celtniekiem», R iga, 1959; « S ien as no kfldras pane]iem », L atvijas PSR  M inistru padomes 
kolhozu cetln iec ib as parvaldes «Jauns bflvm aterials», I, R iga , 1959; «Sienas no niedru 
paneliem», L atv ijas P SR  M inistru padom es kolhozu celtn ieclbas parvaldes, «Jauns

bflvmaterials», 2, R iga, 1959; «Cem enta k iegelu  sienas», L atvijas PSR  M inistru padom es 
kolhozu celtn ieclbas, g a lv en a s, parvaldes, «Lets bflvm aterials», 3, R iga, 1959; 2 . V a n a g  s, 
Kiidras panelu dzlvojam o eku celtn ieclbas pieredze kolhozos, L atvijas PSR  M inistru 
padomes zinatn isk i tehniskas kom itejas «Inform atlvi tehniska lapa», Riga, 1959.

3 В статье использованы главным образом  полевые материалы автора, собранные 
в командировках и экспедициях сектора этнографии Института истории АН Латвий­
ской ССР, и ряд материалов Главного управления колхозного строительства при 
Совете М инистров Латвийской ССР.

4 См. ниж е статью Л. Ефремовой.
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Рис. 1. П оселок совхоза «М адона» в Л аздоне, М адонский р-н, 1959 г.

центры. Больш е всего перевозится таких домов в Л атгале, что объж 
няется наличием именно в этой части Л атвии наибольш его числа удо( 
ных для перевозки срубных построек.

С оздаю щ иеся в Л атвии  колхозные 'поселки чрезвычайно разне 
образны  по своей планировке и характеру  застройки. При строителе 
стве колхозного поселка важ ны м и условиями являю тся размещение у» 
имею щ ихся на территории колхоза зданий, сеть дорог, величина земеле 
ной площ ади колхоза и располож ение используемых в сельском хозя! 
стве земель. Обычно стараю тся разм естить жилой сектор колхоз 
в его хозяйственном центре, в наиболее густо населенных пунктах. Не 
редко новые поселки строят на месте стары х «местечек» (в поселк 
М атиш и — центре сельхозартели им. С талина Вальмиерского районе

Рис. 2. П оселок сельхозартели «Сталина цельш» Талсинского р-на, 1959 г.
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Рис. 3. П оселок сельхозартели «Накотне» Добельского р-на, 1955 г.

поселке К екава — центре сельхозартели «К екава» Риж ского района 
и др.).

В разм ещ ении построек новых колхозных поселков наглядно вы­
являются изменения, происшедшие в ж изни тружеников села в годы 
Советской власти, сказы ваю тся новые интересы крестьянства. В быв­
ших местечках центральное место всегда отводилось церкви, вокруг 
которой группировались добротные дом а наиболее заж иточны х и влия­
тельных лю дей, господствовавш их в волости и направлявш их всю ее 
общественную ж изнь (пастора, купцов, корчмарей, аптекаря и т. д .). 
В центрах ж е колхозных поселков располож ены  здания правления кол­
хоза, клуба, школы, детского сад а  и т. д. Таким образом, социалисти­
ческое преобразование сельского хозйства в Л атвии  и все вызванные 
этим изменения в культурной и общ ественной жизни населения опре­
деляют специфику архитектуры  новых колхозных поселков.

В планировке и застройке новых поселков доминирует линейная си­
стема, при которой дом а располож ены  по обеим сторонам улицы 
(рис. 3 ). В некоторых местах, где в новых поселках еще не проложены 
дороги и улицы, вновь построенные дом а создаю т впечатление свобод­
ной и смеш анной планировки.

Созданию условий здоровой ж изни в усадьбе каж дого колхозника 
придается больш ое значение, так  как  здесь ж ивет семья труж еника 
села, здесь она отды хает после работы  в коллективном хозяйстве, наби­
рается новых сил для плодотворного участия в общественном произ­
водстве. П оэтому при планировании будущ их поселков особое вним а­
ние уделяется их благоустройству, созданию  максимальны х бытовых 
удобств: снабж ению  электроэнергией, колодцами, водопроводом, к ан а­
лизацией, зелены ми насаж дениям и. Колхозники Л атвийской ССР 
придают больш ое значение озеленению  новых колхозных поселков, по­
садке новых садов. С первых ж е дней строительства новых жилых 
домов колхозники саж аю т на своих новых усадьбах  плодовые деревья 
и ягодники, декоративны е кусты и деревья, разбиваю т цветники 
(рис. 4 ).

С каж ды м  годом число ж илы х домов, построенных в колхозных по­
селках Л атвийской С С Р, все увеличивается. П о данным Главного управ­
ления колхозного строительства при Совете М инистров Латвийской С СР,
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Рис. 4. Ж илой дом  колхозника в сельхозартели «Накотне»

в 1956— 1957 гг. в колхозных поселках возведено 3240 новых жиль 
домов и 350 домов перевезено с бывших хуторов. В 1956 г. число новь 
домов в колхозах  Л атвийской С С Р возросло по сравнению с 1955 
примерно в три раза . В последую щ ие годы их число беспрерывно во, 
р астало  (рис. 5 ). Н аиболее активно строительство идет в Латгале 
в ю жной части Курземе, тогда как  в В идземе новостроек меньш 
(см. карту, рис. 6 ) . Н аибольш ее число новых домов приходится на до.и 
районов, в которых в результате разруш ений, причиненных во врем 
Великой Отечественной войны, уничтож ена больш ая часть стары 
крестьянских ж илищ  (Д обельский, Резекненский, Приекульский и други 
р ай о н ы ).

М ного новых домов построено колхозниками, которые до в о с с т э н о е  

ления Советской власти  не имели ни земли, ни построек. Это главны 
образом  бывшие батраки  и другие безземельны е крестьяне, которы 
довольно много в Л атгал е  и Зем гале. В результате строительства новы.

Ш2  

□  5

1355г 135Вг 1Э57г 1358г 1359г

Рис. 5. Строительство жилых домов в колхозах Латвийской ССР (1955— 
1959 гг.): 1 — сдан о в эксплуатацию  жилых домов; 2  — в них квартир; 

3 — 'строящиеся дома; 4 — в них квартир; 5 —  100 единиц



О строительстве ж илых дом ов колхозников в  Латвийской С СР 57

Ри
с.

 
6. 

С
тр

ои
те

ль
ст

во
 

ж
ил

ы
х 

до
мо

в 
ко

лх
оз

ни
ко

в 
в 

ра
йо

на
х 

Л
ат

ви
йс

ко
й 

СС
Р 

(1
95

5—
19

59
 

гг
.):

 
1 

— 
ра

йо
нн

ы
е 

це
нт

ры
; 

чи
сл

о 
ж

ил
ы

х 
до

м
ов

, 
сд

аш
ы

х 
в 

эк
сп

лу
ат

ац
ию

 
с 

1/1
 

19
55

 
по 

1/1
 

19
60

 
г.:

 
2 

— 
до

 
10

0;
 

3 
— 

10
0—

20
0;

 
4 

— 
20

0—
30

0;
 

5
—

бо
ле

е 
30

0



58 А. К . Крастыня

Рис. 7. Ж илой дом колхозника — переселенца из Л атгале в сельйозартели 
«Лачплесис» Огрского р-на

поселков Л атви я  постепенно покры вается сетью новых домов, медленна 
но верно вытесняю щ их стары е крестьянские ж илищ а. ]

Успешный ход коллективизации сельского хозяйства и строительств 
новых колхозных поселков развеял  в прах старую  буржуазную теория 
утверж давш ую , что латы ш и по своему характеру — хуторяне-индт 
дуалисты , склонные к зам кнутости и уединению.

Особенно грандиозны е задачи  встаю т перед жилищ ным строител 
ством  в текущ ем семилетии. Контрольные цифры развития народно; 
хозяйства С оветского Сою за на 1959— 1965 гг. показываю т, что за э1 
годы на селе долж но быть построено около 7 млн. новых жилых дом! 
для  колхозников и сельской интеллигенции. В Л атвийской ССР зам 
нировано построить за  счет государственны х капиталовложений 
средств населения, а такж е при помощи государственных кредик 
значительное число ж илы х домов в поселках совхозов, колхозов и PTI 
Д л я  осущ ествления этой задачи  следует максимально использова] 
местные строительны е материалы , наиболее удачные типовые проекть 
а так ж е  организованно, рациональны ми методами вести строительны 
работы . Н аш и специалисты , ученые и практики, неустанно ищут Hoed 
методы, ведут исследования, стремясь наиболее экономично использс 
вать  зап асы  местных строительных материалов. ]

В латвийских колхозах сравнительно редко строят срубные дом; 
столь  характерны е д ля  крестьянского строительства Латвии досове 
ского времени. Постройки этого типа возводят главным образом в вс 
точной части Л атвии  — Л атгале . И ногда, переходя из Латгале на ж 
тельство в другие этнограф ические области  (Видземе, Земгале, Ку 
зе м е ) , колхозники ставят  и там  соответствую щ ие стары м традициям] 
родной области  срубные дома. Это наблю далось, например, в сельхс 
артелях  О грского района «Лачплесис», «К опдарбс» и др. (рис. I  
Д овольно часто в наш и дни строят каркасны е дома, стены которь 
покры ваю т цементно-известковой ш тукатуркой, обшивают досками ш 
о б клады ваю т кирпичом.
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В последнее врем я дерево м ало используется для возведения стен, 
его зам еняю т другими материалам и. Одним из наиболее распростра­
ненных, а вместе с тем и наиболее деш евых м атериалов, используемых 
в новостройках Л атвии  д ля  сооруж ения стен, является так  называемый 
■опилко-бетон. Строения из этого м атериала можно найти в каждом 
латвийском колхозе. П окрыты е ш тукатуркой стены таких построек 
:не только деш евы  и практичны, но и красивы  (см. рис. 2, 3', 4 ). Подоб­
ным ж е  образом  возводятся и ш лакобетонн ы е постройки. В Л атгале, где 
широко развито льноводство, можно встретить такж е постройки из бе­
тона с кострой 5. В районах, богаты х известковым доломитом и крупно­
зернистым гравием , стены ж илы х домов возводят из крупнопористого 
■бетона. Н аибольш ее число построек с подобными стенами имеется 
в сельхозартели «Л ачплесис» О грского района (рис. 8 ).

В Л атвийской  С С Р имеется в больш ом количестве ценный, но до сих 
пор мало использовавш ийся в строительстве материал-— торф. П рак­
тика п оказы вает, что из торф яны х панелей можно легко и с неболь­
шими затр атам и  строить стены д о м о в 6. Л атвийский государственный 
институт проектирования сельского строительства «Латгипросельстрой» 
разр або тал  ряд  проектов ж илы х домов со стенами и ререкрытиями 
из торф опанелей.

В зд ан и ях  подобного типа сниж ается на 50% по сравнению с дере­
вянными постройками расход деревянны х строительных материалов.

5 Технологические процессы изготовления костро-бетона рассматривает инженер- 
строитель Главного управления по колхозному строительству при Совете Министров 
Латвийской СС Р Ж . Ванаг в статье «К остро-бетон» (Главное управление по колхоз­
ному строительству при Совете Министров Латвийской ССР, «Техническая информа­
ция для колхозных строителей», Рига, 1959, стр. 22— 24).

6 Несколько лет назад  в Сигулде и Риге построен ряд индивидуальных жилых д о ­
мов, в которых торф использован для заполнения стен. Старший инженер-строитель 
Главного управления по колхозному строительству при Совете Министров Латвийской 

'ССР Ж . Ванаг дает  детальное описание изготовления торфопанелей и сооружения  
домов из них в статье «M ajas по kudras». «Padom ju L atijas kolhoznieks», 1957, № 9. 
(«Дома из торфа», «Колхозник Советской Латвии», 1957, №  9). См. также: «Опыт 
строительства жилы х домов из торфопанелей в колхозах», «Информационно-техниче­
ский листок Научно-технического комитета Совета Министров Латвийской ССР», 
Рига, 1959, стр. 8—9; « In d iv id u a ls  dzlvojam as m ajas ar antiseptizetas kudras panelu
sienam , газ. «СТца», 29 сентября 1957 г.



60 А. К ■ Крастыня

Рис. 9. Четырехквартирные жилые дом а в сельхозартели им. Ленина Талсин­
ского р-на. Стены сооруж ены  из торфопанелей, обшитых кирпичом

•I

Кроме того, при этом методе строительства можно с успехом использо­
вать горбыли и отходы пиломатериалов. Очень важ но также, что 
торф опанели мож но заготовить зимой,— это сокращ ает сроки строи­
тельства и в значительной мере освобож дает рабочую  силу в летние 
месяцы, когда рабочие руки нужны для полевых работ. Стены из торфо­
панелей обходятся значительно деш евле стен из других строительных 
м а тер и ал о в 7. Подобны е дома со стенами, обложенными кирпичом или 
ош тукатуренными снаруж и и внутри, довольно красивы  (рис. 9).

В ряде колхозов уж е построено много подобных зданий. Так, в сель­
хозартели  «С аулес етарс» бывшего П риекульского района в 1957— 
1958 гг. построено 15 ж илы х домов из торфопанелей, в сельхозартели 
им. К ар л а  М аркса Д обельского района — восемь домов, «Игриве» 
Алуксненского района — семь домов. Б л аго д ар я  простоте и удобству 
изготовления торф опанелей число построек этого типа с каждым годом 
возрастает. В 1959 г. уж е почти в каж дом  районе Латвийской ССР по­
строены торфопанельны е дома.

П одобно торфяны м, изготовляю тся так ж е  тростниковые панели. 
В Тукумском районе, где много тростника, построен уж е ряд зданий 
этого типа. Так, в рыболовецкой артели «П адомью  эвейниекс» в 1958 г. 
построено два, а в сельхозартели  «Дзимтене» — три жилых дома со- 
стенами из тростниковых панелей. В 1959 г. несколько построек с ис­
пользованием  этого м атери ала возведено в Тукумском, Талсинском и 
других районах.

К олхозники приобретаю т так ж е  стандартны е сборные семейные до­
мики, изготовленные заводским  способом по типовому проекту К-7 
(рис. 10). П ри их м онтаж е колхозникам  не следует производить 
значительных изменений. П ракти ка показала, что иногда от внесения 
изменений в хорошо продуманны е типовые проекты страдали как внеш­
ний вид зданий, так  и их планировка.

Н едостатком  стандартны х сборных домов является то, что в них 
не отраж аю тся ни индивидуальны й вкус хозяина дома, ни локальные 
особенности данной области. П оселок, состоящ ий преимущественно иг

7 «Опыт строительства жилых дом ов из торфопанелей в колхозах», стр. 8—9.
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Рис. 10. Сборные стандартные домики из панелей заводского производства 
в сельхозартели «Заля земе» Огрского р-на

таких домов, оставляет однообразное впечатление. Поэтому при строи­
тельстве новых поселков следует отдавать предпочтение не стандартным 
сборным дом ам , а постройкам, созданным по различным типовым про­
ектам, но благо дар я  своим формам  (крыш е, ф асаду, окнам и т. д.) 
составляю щ им общий ансамбль.

В ж илищ ном строительстве колхозов все шире применяются типовые 
проекты, которые в различны х вари ан тах  разрабаты ваю т республикан­
ские государственны е институты сельского и городского проектирова­
ния «Л атгипросельстрой» и «Л атгипрогорстрой».

В этих проектах находят отраж ение как  лучш ие народные традиции, 
так и новейш ие достиж ения советской архитектуры.

П ланируя новые ж илы е дома, архитекторы  стремятся добиться наи­
большего удеш евления строительства, возможности использования 
стандартных блоков и панелей  и в то ж е врем я стараю тся, чтобы пла­
нировка дом а отвечала санитарны м требованиям, а само здание 
было бы удобны м и красивы м. К ак  обязательное условие в план вклю ­
чается там бур — прихож ая, которой зачастую  не бывало з  старых ж и ­
лых постройках, где дверь из кухни откры валась прямо на улицу. 
Устраняется и другой недостаток стары х ж илы х домов, в которых 
в жилые помещ ения можно было попасть, лиш ь пройдя через кухню. 
В планы вклю чаю тся хорошо проветриваемы е вспомогательные помеще­
ния— кладовы е, стенные ш кафы, ванная ком ната и туалет, а по воз­
можности, и обогреваем ое проветриваемое помещение для сушки белья 
и сырой одежды . Чтобы  сделать кухню более просторной, печь для хлеба 
помещают под плитой, а иногда и вовсе не вклю чаю т ее в план, учиты­
вая, что многие колхозники покупаю т хлеб в магазине, а для выпечки 
белого хлеба и разного рода печений пользую тся духовкой.

В новых поселках в последнее врем я практикуется строительство 
двух- и трехэтаж ны х домов, обычно — за счет капиталовлож ений кол­
хозов. К вартиры  в этих дом ах по больш ей части предоставляю тся кол- 
хозникам-одиночкам или семьям, переселивш имся из других областей и 
еще не успевшим обзавестись собственным домом. По сравнению  с ин­
дивидуальными одноквартирны ми домами строительство многоквартир­
ных ж илы х домов выгоднее, так  как  при этом, экономятся средства на 
сооружение водопровода, канализации , центрального отопления и т. д.
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Рис. 11. Трехэтажны е многоквартирные здания в новом  поселке совхоза «.Чадом
в Л аздоне

Кроме того, ж ивя в таких  домах, колхозники-одиночки имеют воз­
мож ность значительно благоустроить свой быт, лучш е использовать 
свободное от работы  в коллективном хозяйстве время. По внешнему 
виду и внутреннему устройству эти дом а напоминаю т городские.

М ногоквартирны е дома построены главны м образом  в совхозных 
поселках, например, в поселке «Трикате» В алкскош  района, в совхозе 
«М адона» М адонского района (рис. 11). Т акие дом а начинаю т сооружать 
и в колхозных поселках, например, в сельхозартели «Лачплесио 
Огрского района, а больш е всего в поселках рыболовецких артелей-  
«С аркана бака» Вентепилекого района, «9 М ая» Риж ского района и др.

В связи с ш ироким развитием  жилищ ного строительства в Латвий­
ской С С Р спрос на типовые проекты очень велик, и как только они 
появляю тся в продаж е, их в несколько дней раскупаю т. Это свиде­
тельствует о том , что проектов ещ е недостаточно, что их не хватает 
для  всех ж елаю щ их; их выпуск следует увеличить. В Л атвии довольне

Рис. 12. Ж илые дом а в новом поселке совхоза «М адона», построенные по 
проекту, разработанному в Белорусской ССР
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часто использую т типовые проекты, созданные в соседних республи­
ках— Эстонии и Белоруссии, а так ж е  на У краине (см. рис. 12).

П ракти ка показы вает, что колхозники довольно часто вносят изме­
нения в ф орму крыш и и окон, а такж е во внутреннюю планировку 
строящихся по типовым проектам  зданий. В результате страдаю т 
внутреннее устройство дом а и его использование в повседневной жизни, 
а особенно — общий вид колхозного поселка. Д исгармоничное впечат­
ление производит, наприм ер, застройка поселков в совхозе «Буде- 
скалны», в сельхозартели  им. Ж д ан о в а  Риж ского района и др., где, 
вытянувшись вдоль главной улицы, соседствую т дом а и с крутыми 
двухскатными кры ш ами, и с пологими четырехскатными, и с  мансард­
ными надстройкам и. О тсю да явствует, что быстро развиваю щ ееся 
на селе строительство новых поселков нельзя предоставить самотеку. 
Надо стремиться к тому, чтобы колхозники, строя ж илы е дома, со­
гласовывали их внеш ний вид с  приняты м проектом всего поселка. 
Это — путь к тому, чтобы помочь труж еникам  села создать красивые 
усадьбы, соответствую щ ие общ ему ансамблю  нового колхозного поселка.

С троительство ж илы х домов по типовым проектам  — большой ш аг 
вперед по 1 !пути улучш ения условий ж изни трудящ ихся села. 
Если в преж нее врем я лиш ь у небольш ой части заж иточных крестьян 
и крестьян-середняков были красивы е, благоустроенные дома, то теперь 
такой дом м ож ет построить себе лю бой колхозник, честно участвующий 
в общем труде. П о мере того как  из года в год экономически укреп­
ляются колхозы , постепенно возрастаю т такж е доходы тружеников села, 
повышается уровень их жизни. Это особенно ярко отраж ается на внут­
реннем устройстве и убранстве ж илы х домов. Колхозники приобретают 
новую красивую  мебель городского типа, различные декоративные 
предметы д ля  украш ения ж илищ а. В квартирах колхозного крестьян­
ства мож но встретить хорош ие картины  или репродукции, художествен­
ную керам ику, декоративны е полочки, резьбу по дереву и т. п. В созд а­
нии внутреннего ую та в ж илищ е больш ую  роль играю т ткани, которые 
во м нож естве мож но видеть в крестьянских домах. По большей части 
это — дом отканны е одеяла, покры вала, занавески , разостланны е на 
полу дорож ки, декоративны е подуш ки и т. п. Колхозницы, не умеющие 
ткать или не имеющие соответствую щ их приспособлений, заказы ваю т 
такие вещи м астерицам  или покупаю т их в м агазинах. В большом 
спросе так  назы ваем ы е народны е ткани, которые изготовляет по ста­
ринным этнограф ическим  мотивам или по композициям художников 
художественно-производственный ком бинат «М аксла». К  сожалению, 
многие декоративны е ткани  ещ е в недостаточном количестве поступают 
в торговую сеть. П оэтому для  украш ения ж илищ а часто используют 
обычные, продаю щ иеся в м агази нах  одноцветные, а такж е клетчатые 
или полосаты е материи. Ткани с разбросанны м и по фону цветами л а ­
тышские колхозники д ля  украш ения ж илищ а употребляю т сравни­
тельно редко. В каж дом  сельском  доме можно видеть специальную  и 
художественную литературу. У многих колхозников уж е столько книг, 
что эти собрания вполне мож но н азвать  домаш ними библиотечками. 
Все это придает сельском у ж илищ у культурны й облик и уют.

Б ольш ая часть домов в колхозных поселках электрифицирована и; 
радиофицирована. У многих колхозников имеются телевизоры. Если 
прежде хорош ую  мебель и ую тно обставленное ж илищ е имели лиш ь 
наиболее заж иточны е крестьяне, то сейчас этим располагает лю бой 
рядовой колхозник, у которого достаточно ж елани я и энергии, чтобы 
благоустроить свой дом.

* *
*

И сследуя новые ж илы е дом а труж еников села, их архитектурное 
оформление и внутреннее убранство, мож но обнаруж ить, что старинные,
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присущие этнограф ическим областям  особенности в строительстве 
лищ  и их устройстве теперь в значительной мере исчезают. Бол 
вцего сохраняю тся этнограф ические особенности у латгальцев. Вв 
того, что в бурж уазной  Л атвии  Л атгал е  была наиболее густо H a c e j  
ной частью  территории республики, многие жители Л атгале пересе 
ю тся теперь в менее населенные области: Зем гале, Видземе или Курз( 
П ереселяясь в другие области, ж ители Л атгал е  приносят с собой 
свои этнограф ические особенности. Выше мы уж е отмечали, что в н( 
торы х колхозах  переселенцы возводят срубные дома. Д аж е  строя д: 
по типовым проектам , латгальц ы  лю бят украш ать окна резными на; 
никами, а вдоль одной из стен под скатом крыши нередко сооруж; 
пристройку-— сени-кладовую , стремясь таким  образом  и в новых ус 
виях сохранить строительные традиции своего родного края. Рг 
меется, пристройка подобного рода у современного опилко-бетонн 
или кирпичного дом а имеет непривлекательны й вид. Если резные 
личники у  окон и дверей до сих пор сохраняю тся и их нередко включ; 
в типовые проекты, то от стары х традиций при планировке жи; 
домов стараю тся теперь освободиться.

Л окальны е особенности отдельных этнографических областей Лат: 
наиболее ярко  отраж аю тся во внутреннем убранстве ж илья и в исполь 
емых для его украш ения тканях  и выш ивках. Д ля  жителей Видзе 
характерн ы  поперечно-полосатые одеяла «шатиеру» (satieru sega 
в которых цвета комбинирую т самы м различным образом, употреб; 
для этого нити, окраш енные в разны е оттенки одного и того же цве 
с переходами от светлы х к темным тонам . Ц ветны е полосы зачастую кс 
бинирую т с орнаментальны м и полосами с мелким узором. Такие одея 
постилаю т на кровать, на тахту или диван. Их употребляют и к 
настенны е ковры  или портьеры . Д орож ки  для пола ткут в поде 
ной ж е технике.

Д л я  К урзем е и Зем гале характерны  яркие, клетчатые или сплошь: 
тканны е орнаментом одеяла и покры вала. В ж илищ ах они наход 
то ж е применение, что и описанные выше видзем-ские одеяла. Для Ла 
гал е  характерны  одеяла, затканны е по темному, чащ е всего черном 
фону узором  довольно яркой расцветки (красным, зеленым, желты 
ф иолетовым и т. д . ) . С ледует зам етить, что и в наши дни жительниц 
Л атгал е , как  и женщ ины К урземе, ткут довольно много ярких одея 
узорчаты х полотенец и скатертей, что в значительной мере отражает: 
на внутреннем облике их ж илищ . Ж ители  Л атгал е  любят ставш 
в ком натах  «канапку» — длинную  скамью  со спинкой. Чаще, че 
у других, в ком натах  латгальц ев  можно встретить старинный сущ  
для приданого — «скрейни». Свои особенности ж ители Латгале сохр: 
няю т и в оборудовании кухни. Здесь почти всегда можно видеть xapai 
терную  для Л атгал е  глиняную  посуду — круж ки и блюда, а таюк 
плоскодонные котлы; латгальц ы  лю бят варить и тушить еду в пен 
чего не делаю т ж ители других областей Л атвии. В домах жителе 
Л атгал е  — католиков и особенно православны х — обычно имеете 
«святой угол» с одной или несколькими иконами, нередко украшенный 
цвет ам и, д е к о р а т и в н ы м и  п о л о т е н ц а м и  и  свечами.

К ак  уж е говорилось, характерны е для  латгальцев черты быта пере 
с е л е н ц ы  несут  с с о б о й  в  д р у г и е  о бл а ст и  Л ат вии . Наибольшим успехи 
заслуж енно пользую тся красивы е латгальские ткани и керамика. Окрея 
ные колхозники охотно перенимаю т их и используют для украшенш 
своих жилищ . Д ругие отличительные черты латгальцев, особенно­
связанны е с религиозными обрядам и, постепенно исчезают, так xai 
м олодеж ь не признает и не соблю дает их.

П о сравнению  с  прежним временем культура тружеников села 
чительно поднялась и продолж ает из года в год возрастать.



Л. ЕФРЕМОВА

НЕКОТОРЫЕ ИТОГИ ЭТНОГРАФИЧЕСКОГО ИЗУЧЕНИЯ 
КОЛХОЗНИКОВ-РЫБАКОВ ВИДЗЕМЕ

И зучение культуры  и быта колхозного крестьянства в годы построе­
ния в наш ей стране социалистического общ ества и в период постепен­
ного перехода к коммунизму имеет не только теоретическое, но и прак­
тическое значение. Р азр аб о тка  этой темы особенно важ н а для молодой 
социалистической республики — Л атвии.

Сектор этнограф ии И нститута истории Академии наук Латвийской 
ССР и збрал  объектом изучения три видземских рыболовецких колхоза: 
«Эн курс», «Б ривайс вилнис» и «Б рива кай я», расположенных на терри­
тории Л им баж ского  района. В 1957 г. там  работали  сотрудники Инсти­
тута. О сновное внимание уделялось особенностям хозяйства в районе, 
а такж е культуре и быту ры баков в прошлом и настоящ ем, так  как, 
только проследив эти явления в историческом развитии, можно выяс­
нить те огромные изменения, которые произош ли в жизни рыбаков при 
Советской власти.

Во второй половине XIX — н ачале XX в. основным занятием насе­
ления прибреж ной полосы данного района было земледелие. П одав­
ляющее больш инство здесь составляли беззем ельны е крестьяне и мел­
кие арендаторы . К рестьяне-усадьбовладельцы  представляли наиболее 
зажиточную часть крестьянства, но число их было очень невелико. П о­
бережье и полоса моря шириной в 3 к м  принадлеж али  барону, и 
крестьяне-арендаторы платили ему ренту не только за  землю, но и за 
право рыбной ловли в море. З а  установку мереж и (m urds) плата со­
ставляла 1 0  рублей в год, за  пользование неводом (vads) — 25 руб­
лей 1.

При отсталой технике ры боловства преобладали  мелкие снасти; 
наиболее крупным орудием лова накануне первой мировой войны был 
закидной невод. К рестьяне ры бачили обычно небольшими артелями 
в 8 — 10 человек, так  назы ваем ой «неводной семьей» (vadu saim e). Во 
главе такой  артели стоял кто-нибудь из состоятельных крестьян-хозя- 
ев. К аж ды й из пайщ иков д авал  кусок сети, который сш ивали с осталь­
ными частям и невода. Улов делили соразм ерно величине сети, 
принесенной каж ды м  из пайщ иков. Ры баки  выходили в море на ве­
сельных лодках , работа на которы х требовала больших физических 
усилий.

Б ольш ая часть у лова салаки , основной промысловой рыбы на Вид­
земском побереж ье, ш ла на продаж у. С алаку  продавали преимущест­
венно крестьянам  внутренних волостей, а такж е отвозили на рынок в 
ближайший город Л им баж и , который в ш утку назы вали «столицей с а ­
лаки». С ал ак а  входила и в' еж едневны й рацион питания самих рыбаков.

1 Полевые записи 1959 г. сектора этнографии Института истории АН ЛССР  
(в дальнейшем цит. П олевые записи 1959 г .).

5 Советская этн огр аф и я , №  3
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К рестьяне наним ались к помещ икам на разработки  и сплав леса, и 
это служ ило некоторым подспорьем в их бю джете. Бы ло широко рас­
пространено так ж е  мореходство, принявш ее особенно значительный 
разм ах  с открытием в А йнаж ах во второй половине XIX в. первой в 
Л атвии  мореходной ш колы. Окончившие эту ш колу получали дипломы 
капитанов и ш турманов дальнего  плавания. В мореходной школе учи­
лись, как  правило, сы новья состоятельных хозяев; крестьяне ж е из не­
имущ их семей п лавали  матросами, обычно не порывая связи с земле­
делием; зар або то к  их шел на расш ирение хозяйства, которые вели отец, 
брат или ж ена. Если удавалось  на эти деньги приобрести немного 
земли, м оряк нередко оставлял  работу на судне и полностью переходил 
к сельскому хозяйству.

В период сущ ествования в Л атвии  бурж уазной  республики число 
крестьян, д ля  которых рыболовство стало основным источником суще­
ствования, в В идземе значительно возросло, главны м образом  за счет 
беззем ельны х крестьян. П о бурж уазной  аграрной реформе они получи­
ли небольш ие зем ельны е участки  разм ером  от 2 до 7 г а  (так называе­
мые «ры бацкие участки), но пахотная зем ля составляла в них не больше 
1— 0,5 га , и ее использовали под огород.

В этот период развитие ры боловства задерж ивалось  низким уровнем 
техники, недостатком  транспорта, узостью  рынка сбыта и господством 
скупщ иков-спекулянтов. М ассовое приобретение ры бакам и моторных 
лодок и крупных снастей — вентерей, м ереж  — началась  лиш ь во второй 
половине 20— 30-х годов. Ры боловны е снасти и моторы стоили доро­
го, и ры баки приобретали их в рассрочку, что ставило их в кабальную 
зависим ость от торговцев. М оторы приобретали преимущественно не­
больш ие, малом ощ ны е (в 5— 7 лош адины х си л ), но и они стоили около 
тысячи л а т 2. Больш инству безлош адны х ры баков трудно было сбывать 
рыбу. М естный рынок был незначительным, а для перевозки салаы 
в Л и м баж и  приходилось брать лош адь за  деньги или отработку у со­
стоятельны х соседей. Н а рынке предлож ение часто превыш ало спрос; 
непроданная ры ба портилась из-за отсутствия холодильников, я 
нередко почти весь улов приходилось вы брасы вать или использовать 
на удобрение. В таких случаях семья ры бака оказы валась  в особен­
но тяж елом  положении. Ценную  рыбу — угря, лосося, миногу — прода­
вали  через посредников-спекулянтов в Ригу, и за  доставку рыбы те 
брали  больш ие проценты.

Чтобы и збеж ать  посредничества спекулянтов, видземские рыбаки в 
1930-х годах объединились в кооператив, но в него вошли преимущест­
венно состоятельные хозяева, обладавш ие крупными снастями. Коопе­
ратив имел грузовую  маш ину, что в значительной степени облегчало 
перевозку рыбы. Он оказы вал  своим членам помощь в приобретении 
снастей. О днако этот кооператив не мог зам етно улучш ить положение 
широких масс ры баков. В бурж уазной  Л атвии  ры баки составляли один 
из наим енее обеспеченных слоев населения.

С установлением  Советской власти в Л атвии  положение рыбаков ко­
ренным образом  изменилось. В 1949 г. рыбаки, объединившись в колхо­
зы, получили новейш ую технику и мощный флот. Только с организацией 
колхозов впервы е был освоен лов салаки  тралам и  и ставными, невода­
ми (рис. 1), даю щ ий теперь наибольш ую  часть ее улова. Механизация 
значительно облегчила труд ры баков и во много раз повысила его про­
изводительность. Л иш ь в годы Советской власти ры баки получили воз­
мож ность не только широко использовать для лова прибрежные воды, 
но и сн ар яж ать  экспедиции в А тлантический океан.

З а  10 лет сущ ествования колхозов значительно возросли их доходы: 
если в период организации доходы едва достигали 1  млн. руб., то в на-

2 Полевые записи 1959 г.
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Рис 1. П роверка ставного невода в колхозе «Энкурс»

стоящее врем я все три изучаемых нами колхоза — миллионеры. 
В 1958 г. доход колхоза «Энкурс» превыш ал 9 млн. руб., колхоза «Бри- 
вайс вилнис» — 7, а колхоза «Брива кайя» — 5 м иллионов3.

Ры боловецкие бригады  в колхозах состоят только из мужчин. При 
распределении обязанностей  принимается во внимание возраст: пожи­
лые ры баки выполняю т относительно легкую  физически, но наиболее 
ответственную работу в звеньях, выделенных для лова высокосортной 
рыбы (они д аж е  получили название «звенья стариков»). М ужчины сред­
них лет входят в звенья, где работаю т со ставным неводом, сетями (т. е. 
орудиями, требую щ ими значительной физической силы ); они ж е со­
ставляют команды  траулеров. В экспедиционные рейсы в Атлантику 
отправляются в больш инстве молодые (чащ е всего неж енатые) рыбаки.

Ж енщ ины  работаю т преимущ ественно на ф ерм ах и в огородных бри­
гадах. С ельское хозяйство в этих колхозах имеет подсобный характер, 
однако и оно ведется на высоком уровне. Об этом мож ет свидетельство­
вать оплата трудодня: в 1958 г. члены полеводческой бригады  колхоза 
«Энкурс» получили на трудодень по 15 руб., а в колхозе «Бривайс 
вилнис» — по 22 руб. 40 к о п .4.

П реобладаю щ ее больш инство колхозников — латы ш и; лиш ь в райо­
не Айнажи ж ивут и эстонцы, говорящ ие на родном и на латыш ском язы ­
ках. Кроме того, на территории данны х колхозов ж ивет небольшое чис­
ло русских, поселивш ихся здесь после второй мировой войны, и поляков, 
прибывших сю да в поисках работы  еще тогда, когда Л атвия была бур­
жуазной республикой. Все они, кроме родного язы ка, на котором говорят 
в семье, владею т латы ш ским . В смеш анных семьях говорят и дома по-ла­
тышски.

О незначительной подвижности населения свидетельствую т обшир­
ные родственные связи  в больш инстве ры бацких поселков: в Куйвижи, 
Светциемс, Ш кистерс, В итрупе около 70% жителей состоят между собой 
в родстве. В городах С алац грива и Айнажи,. где находятся отдельные 
бригады этих колхозов, население после Великой Отечественной вой- 
ил сильно изменилось.

3 Цифры взяты из годовых отчетов этих колхозов за 1958 г.
4 Там ж е.



68 Л . Е ф рем ова

При строительстве поселков родственники стараю тся ставить cboi 

дом а поблизости один от другого, как  это было и в прошлом. В поселю 
Куйвижи, например, по соседству выстроили свои дома три брата Та 
заны , два брата и сестра Скуйи, братья Крумини и др.5. Родственник! 
поддерж иваю т друж еские отношения меж ду собой и оказывают дру 
другу помощ ь в повседневной жизни.

Во всех трех колхозах преобладаю т небольш ие семьи, состоянии 
преимущ ественно из четырех-пяти человек: родителей и несовершенно 
летних детей. Н ередко семья состоит только из супружеской пары: мо 
лодож енов или стариков — бездетных или живущ их отдельно от взрос 
лых детей. С равнительно часто с ж енаты м и сыновьями или замужним! 
дочерьми ж ивет один из престарелы х родителей. Главой семьи и кол 
хозного двора в больш инстве семей является муж, за  исключением те) 
случаев, когда он не член артели, а работает вне колхоза. В таких семь 
ях оф ициальны м главой колхозного двора считается жена. В неполны! 
сем ьях, состоящ их из матери-вдовы  и детей, главой семьи и двор: 
является мать; однако в некоторых семьях главой признают взрослой 
сы на. В незначительном числе семей при наличии взрослых трудоспособ- 
ных членов семьи главой колхозного двора считается престарелая мать: 
это имеет место преимущ ественно в семьях, принадлеж авш их в прошло! 
к состоятельной части крестьян, где муж  был приймаком. Престарелая 
тещ а, считаю щ аяся хозяйкой дома, хотя она и не участвует фактически 
в экономической ж изни семьи, нередко пытается диктовать свою волк 
остальным членам  семьи, грозя завещ ать  дом кому-нибудь из другм 
родственников6.

В заимоотнош ения в современной колхозной семье основаны на вза­
имном уваж ении. Если супруги — пожилого возраста, то иногда и теперь 
мнение м уж а является реш аю щ им во всех вопросах, касающихся семьи, 
О днако в больш инстве семей супруги советую тся меж ду собой о всех 
важ нейш их делах , и, только достигнув взаимного согласия, предприни­
маю т тот или иной ш аг. Если в семье имею тся взрослы е дети, то к га 
мнению так  ж е прислуш иваю тся, как  к мнению стариков-родителен, 
Ж енщ ина в семьях ры баков отличается больш ой самостоятельностью. 
Это имеет свои исторические традиции и связано с широким распро­
странением  здесь в прош лом мореходства, когда муж значительную 
часть года отсутствовал и все хозяйство леж ал о  на плечах женщин.

Д оходы  от участия в общ ественном производстве составляют основ­
ную часть бю дж ета семьи колхозного ры бака. Особенно значительны 
зар аб о тк и  у членов атлантических экспедиций и команд рыболовецких 
траулеров. Средний годовой заработок  ры бака при обычном улове 
составляет 12— 15 тыс. руб., при высоком улове — 20— 25 тыс. В таблице, 
помещ аемой ниже, показан  средний заработок  ры баков за  1958 г. в трех 
•описываемых к о л х о за х 7:

К о л х о з

З ар абот ок  
ч лен а  бригады  

п р и б р еж н о г о  
лова (в р у б .)

Зар аботок  члена  
атлантической  

эк сп еди ц и и  
(в  р у б .)

«Э нкуро 15 414 2 4136
«Бривайс вилнис» 15 469 21 508
«Брива кайя» И  018 21 790

5 Полевые записи 1959 г.
6 В этом отношении характерны взаимоотношения в семье К. в колхозе «Брш 

кайя». Будучи батраком, К. ж енился на единственной дочери хозяйки, против вея 
последней. Теща, которой теперь почти сто лет, до сих пор смотрит на зятя, как М 
человека, недостойного ее  семьи. Она считается хозяйкой дом а и своим наследии!®! 
признает внука, а не зятя (Полевые записи 1959 г .). I

7 Цифры взяты из годовых отчетов этих колхозов за  1958 г. j
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Кроме того, некоторое значение в бю дж ете семьи имеет приусадеб­
ное хозяйство, продукты  которого (овощи, мясо, молоко) в основном 
потребляются семьей. Г осударству продается ежегодно почти из к а ж ­
дого колхозного двора годовалая телка, а иногда — излиш ек молока.

Н есмотря на то, что основной заработок  вносит в семью муж, рас­
поряжаются им в больш инстве семей оба супруга наравне. Во многих 
семьях деньги хранят в сберкассе, особенно, если предполагается 
какая-нибудь крупная покупка (приобретение коровы, мебели, мото­
цикла) или постройка дома. В зрослы е неж енаты е сыновья и незам уж ­
ние дочери, имею щ ие самостоятельны й заработок, но живущ ие совмест­
но с родителями, некоторую  часть заработка  отдаю т родителям на об­
щесемейные нужды. В связи с тем, что в больш инстве семей женщины не 
участвуют в колхозной работе, они выполняю т основные обязанности 
по ведению  дом аш него хозяйства: заним аю тся уходом за скотом,, 
обработкой приусадебного участка, приготовлением пищи, уборкой по­
мещений, стиркой белья и т. п. В семьях, где есть старуха-мать, она по­
могает дочери (или невестке) в более легких домаш них работах, сле­
дит за  м аленькими детьми, нередко шьет им одежду.

М ужчины, зан яты е в основном рыболовством, в домаш нем хозяй­
стве помогаю т при вспаш ке огорода, уборке урож ая, на сенокосе. Если 
в семье имею тся ульи, уход за  пчелами — обязанность мужчин. Ремонт 
жилых и хозяйственны х построек, починка инвентаря, заготовка топ­
лива выполняю тся т ак ж е  муж чинами, преимущественно в осеннее и 
зимнее время, когда в море выходят реже.

В больш инстве семей подростки участвую т в прополке огорода, се­
нокосе. В последние годы, в связи с установкой на трудовое воспитание 
учащихся, ш кольников стали чащ е привлекать к работе в колхозных 
огородных бригадах.

К нетрудоспособным старикам -родителям  в семьях относятся внима­
тельно и заботливо. Они ж ивут обычно в наиболее теплых помещениях, 
нередко д ля  них готовится более легкая и питательная еда.

П рестарелы е колхозники получаю т пенсию: рыбаки — в размере 
200 руб. в месяц, члены с е м ь и — 150 р у б .8. Кроме того, колхозы оказы ­
вают престарелы м значительную  помощь в виде различны х подарков, 
что приурочивается к юбилейным датам  в колхозах и государственным 
праздникам.

В Видземе, к ак  и везде в Л атвии, в условиях царской России и бур­
жуазной республики браки заклю чались обычно меж ду членами семей, 
равных в имущ ественном отношении и принадлеж авш их в основном 
к одной и той ж е группе крестьян  (собственников, арендаторов, батра­
ков и т. д .). Это приводило к тому, что в среде заж иточного крестьян­
ства часто браки заклю чались м еж ду родственниками. Так, в Айнажи 
з брачный союз вступали из поколения в поколение члены двух семей 
местных богачей-— М иксльоонов и Вейде, бывших в близком родстве 
между собой; в Витрупе такие брачны е связи издавна установились 
между семьями заж иточны х крестьян Траутм анов, Грасов, Л иелкалнов 9. 
Родственные отношения укрепляли имущ ественное полож ение и общест­
венное влияние этой прослойки крестьянства.

Если браки  заклю чались м еж ду лю дьми, принадлеж авш ими к р аз­
ным социальны м прослойкам, то при этом нередко наблю далась значи­
тельная разница в возрасте супругов: например, хозяин-вдовец мог ж е­
ниться на девуш ке из бедной семьи, а заж иточны е крестьяне могли 
взять д ля  засидевш ейся дочери молодого муж а-приймака.

Ныне при заклю чении браков реш аю щ ую  роль играю т личные склон­
ности молодых людей, хотя старш ее поколение, более приверженное к

8 Полевые записи 1959 г.
9 Там ж е.
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прежним, традициям , не всегда одобрительно относится к таким б 
ным сою зам, когда родители одного из брачущ ихся были прежде ба 
ками, а другого — хозяевами, и т. п. О днако молодые люди 0 6 1  
реш аю т вопрос о своем браке самостоятельно, хотя и советуются с р 
телями. Если родители незнакомы  с невестой, парень приводит дев\ 
в дом д ля  знаком ства; так  ж е поступает и девуш ка. Сыновья, жив\ 
в городе, иногда перед свадьбой привозят невест к родителям, ч: 
познакомить их. К мнению родителей прислуш иваются, но оно, как 
вило, не играет реш аю щ ей роли.

М олодая пара первое время после свадьбы  обычно живет у ро; 
лей м уж а или жены . О днако по мере возможности женатый сын 
зам у ж н яя  дочь стараю тся поселиться отдельно (нередко молодой 
строят новый д о м ), особенно в тех случаях, когда в семье имеются 
взрослы е неж енаты е сыновья или незам уж ние дочери.

П риданое почти потеряло экономическое значение, однако деву 
особенно те, которы е работаю т самостоятельно, стремятся запасти 
себя белья и одежды.. П ри вступлении в брак сына или дочери ма: 
п ринадлеж авш ие в прош лом к состоятельным семьям, часто снабя 
молодых некоторым количеством белья, нередко еще из своего прид 
го, распределяя его м еж ду всеми детьми в равных долях. Во мн 
семьях сохранился обычай д авать  дочери при выходе зам уж  телку, 
или пару овец. М ебель (в приданое даю т редко; обычно молодожень 
заводятся  мебелью  самостоятельно, если не остаю тся жить в . 
родителей.

По сущ ествую щ ей традиции, дочь после свадьбы переходит жи 
семью м уж а, а сын, особенно младш ий, остается ж ить в отцовском а 
О днако строго это сейчас не соблю дается.

Если новобрачны е ж ивут и питаю тся совместно с родителями м 
что бы вает сравнительно редко, то приготовлением пищи, как npai 
в первое врем я заним ается свекровь. В тех семьях, где невестка hi 
нята в общ ественном производстве, эта обязанность постепенно i 
ходит к ней.

Д ети, ж ивущ ие отдельно от родителей, обычно поддерживают с ! 
тесную связь. Они навещ аю т родителей, чащ е всего летом во врем 
пуска, помогая по хозяйству, особенно на сенокосе. Во многих семь 
с т а р и к о в  ц е л о е  л ет о  гост ят  в н у к и .

Ж и зн ь  ры бацкой  семьи т есно с в я з а н а  с  к о л х о з о м . Т а к , д л я  вспа 
огорода ры баки берут из колхоза лош адь, для перевозки сена, д 
строительных материалов получаю т тот или иной вид транспорта. Б 
ш ая часть м атериалов д ля  постройки дома такж е приобретается при 
действии колхоза. В колхозах  «Б ривайс вилнис» и «Энкурс» на уст1 
ство свадьбы  из колхозных средств вы дается безвозвратная с< 
в разм ере тысячи руб. 10. Члены колхоза получаю т на приданое » 
рож денному 500 руб.; т а к а я  ж е сумма вы дается колхозом на орган 
цию п о х о р о н 11. М ногие ры баки за  счет колхоза лечатся на курорт; 
проводят отпуск в домах отдыха в пределах республики и вне ее. I 
хозы оказы ваю т сущ ественную  помощь ш колам, где учатся дети код 
ников; организую тся бесплатны е обеды и т. п.

В колхозах идет ш ирокое ж илищ ное строительство, особенно в 
ких центрах, как  К уйвиж и, С алацгрива, Туя. Больш е всего строят до 
для  семей бывших батраков, находивш ихся преж де в тяжелых жил 
ных условиях. Только при колхозном строе большую часть рыбаи 
поселков электриф ицировали, провели радио и телефонную сеть. П( 
в каж дом  доме имеется радиоприемник. М ебель приобретают прег 
щественно городского типа (диваны , буфеты, шифоньеры, в отдель

10 Полевые записи 1959 г.
11 Там ж е.



Некоторые итоги этнографического изучения колхозников-ры баков В идзем е 71

Рис. 2. Ж илой дом рыбака в поселке Куйвижи. К олхоз «Энкурс:

■случаях д аж е  спальны е и столовые гарн и туры ). В .некоторых домах у 
молодой пары  — новая современная мебель, а в комнате их родителей—■ 
мебель 20— 30-х годов, а нередко и более раннего времени. В комнатах 
■много тканы х и вязаны х изделий работы  сам их хозяек. Скатерти, до­
рожки, гардины  нередко выполнены в национальном стиле. Очень р а с ­
пространены декоративны е керамические изделия, особенно вазы.

Почти в каж дой  ры бацкой семье имеется велосипед, а иногда и два. 
Многие приобрели мотоциклы, особенно те, кто ж ивет далеко от центра 
колхоза. Н екоторы е колхозники приобрели легковы е машины.

Н аселение всех трех колхозов почти сплош ь грамотно (за исключе­
нием двух-трех глубоких старух, не умею щ их п и сать ). Все дети ш коль­
ного возраста охвачены обучением. П одростков особенно привлекает 
морское училищ е. В ры бацких поселках появилось много специально­
стей, не известных здесь раньш е: колхозники стали механиками, мото­
ристами, ш турм анам и, тралм ейстерам и и пр. У многих рыбаков сы ­
новья— капитаны  дальнего плавания, у некоторых — инженеры, агро­
номы, врачи, учителя. Н ередко после окончания школы молодые люди 
остаются работать  в колхозе. Д евуш ки работаю т преимущественно в 
различных промыш ленных предприятиях, в частности в ры бообраба­
тывающих.

В семейных торж ествах  и народны х праздниках ярко проявляется 
национальная специфика. Но ещ е нередко в семейных празднествах, 
наряду с вновь склады ваю щ им ися в условиях социализма формами, 
сильно сказы ваю тся переж итки прошлого: так, значительную  роль в 
этих празднествах продолж аю т играть церковные церемонии.

Если свадьба обходится без венчанья, то регистрация брака в сель­
совете и свадебное торж ество соверш аю тся в один день, причем реги­
страция происходит в более торж ественной обстановке: брачущихся со­
провождает много родных и знаком ы х, устраиваю т угощение, в кото­
ром зачастую  участвую т и работники сельсовета. В тех ж е случаях, 
когда происходит венчанье, брак  регистрируется несколькими днями 
раньше, а свадьбу справляю т после венчания, обычно в течение одного- 
двух дней, в субботу и воскресенье, и, как  правило, только в том доме, 
где молодож ены  предполагаю т поселиться (а не у родителей невесты и
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ж ениха, как  было р ан ь ш е). Н а свадьбу, как  и на похороны и крестины 
по традиции приходят только приглаш енные. Д о  сих пор сохранился 
обычай приходить на свадьбу двум-трем  ряж еным («куйниекам», «цы- 
ган ам » ), которые разы гры ваю т комические сценки, а хозяева угощают 
их. И в наш и дни еще выполняю т на свадьбах  некоторые традиционные 
ш уточные обряды: свадебному поезду перегораж иваю т путь, устраивая 
так  назы ваем ы е «ворота почета» (goda v a r ti) ,  через которые новобрач­
ных пропускаю т только после того, как  получаю т угощение; организуют 
церемонию  ввода новобрачной в круг зам уж них женщ ин. Раньше эта 
церем ония соверш алась  следую щ им образом : в полночь свекровь снима­
л а  с невесты венок и н ад евала  на нее «м ицу»— чепчик замужней жен­
щины; теперь подруги невесты т ак ж е  в полночь повязываю т на нее пла­
ток, а она оказы вает  шуточное сопротивление; после этого подается 
«сладкий стол» — вина и торты.

В В идзем е сохранился традиционны й обычай, согласно которому 
новобрачная одаривает родителей муж а. Обычно она дарит свекрови 
покры вало на кровать, платье или кофту с юбкой, а свекру — рубаху, 
носки, дж ем пер.

Р ож дение ребенка в семье отмечается как  больш ое торжество, при­
чем ещ е бытуют некоторые старинны е традиции. Таков обычай при­
ходить на «родины» (raudzibas) в  течение почти всего первого года жиз­
ни ребенка. Гости могут приходить в лю бое время, и родители должны 
быть всегда, готовы их принять. К  девочке гости идут с вином и тортом, 
а к  мальчику — с вином и кренделем ; кроме того, дар ят  игрушки, белье,

В среде ры баков довольно широко распространен обычай давать 
ребенку имя в честь кого-либо из старш их родственников. До сих пор 
детей иногда еще крестят, обычно — по настоянию  стариков. Однако 
и здесь произош ли некоторые изменения: крестины устраивают значи­
тельно позж е, чем это делалось  преж де, часто в возрасте около года, 
нередко и позднее. К рестны е отец и м ать играю т значительную роль в 
ж изни  ребенка. Ч асто  ими бываю т его д яд я  и тетка. В день крестин 
приходят приглаш енны е гости, которые приносят подарки для ребен­
ка. Н а крестинах в шуточной форме выполняется иногда обряд «pades 
d id isana»: каж ды й  из гостей высоко поднимает ребенка, иногда танцу­
ет, д ер ж а его на руках, один круг и передает другому, с пожеланием 
ребенку вы расти  высоким, сильным, рано встать на ноги. Крестины, как 
и свадьбы , стараю тся приурочить к какому-нибудь большому праздни­
к у — Л иго, Н овому году и др.

Похороны, особенно пож илы х лю дей, часто сопровождаются цер­
ковной обрядностью . Участие в приготовлении угощ ения и уборке по­
мещ ения на похоронах принимаю т родственники и соседи. Погребаюг 
покойника летом  через три дня после смерти, зимой — обычно через 
неделю . Н а похороны приглаш аю т много родных и знакомых. Дом, где 
находится покойник, украш аю т ветками ели, ими ж е убирают стол и 
дорогу, по которой идет процессия. Х оронят покойника в праздничной 
одеж де, пож илы х лю дей — преимущ ественно в темной. Вместе с покой­
ником кладут иногда какую -нибудь вещь, например трубку с табаком.

П ервое угощение устраиваю т обычно перед выносом («холодный 
стол», состоящ ий из кофе и заку со к). Н а кладбищ е берут угощение 
д ля  тех, кто не возвратится на поминки. П еред погребением кто-либо 
из присутствую щ их, обычно наиболее авторитетное лицо, произносит 
речь о ж изненном пути умерш его. П осле прощ ания родственников и 
знаком ы х с умерш им гроб опускаю т в могилу, а на могильный холм 
возлагаю т цветы и венки.

О сновная тр ап еза  — поминки — соверш ается после погребения. По­
минки сопровож даю тся печальными песнями, преимущественно народ­
ными. Б олее веселый характер  имею т поминки на похоронах глубоки 
стариков, так  как  считается, что они достаточно пожили и не стоит из
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«беспокоить» слезами. Н а таких поминках иногда даж е танцуют.
П риведенный м атериал  о семейных торж ествах рыбаков свидетель­

ствует о сохранении некоторого влияния религии на эту сторону быта. 
Это и понятно, так  как  всякий процесс, связанны й с изменением идео­
логии, соверш ается медленно, в результате упорной борьбы с о  старым.

О днако в условиях колхозного строя рож даю тся новые традиции 
в проведении семейных торжеств. В 1959 г. в колхозе «Бривас вилнис» 
впервые был организован  «П раздник детства» (прошедший под назва­
нием «V ardu dosana»  — наречение им ен и ). В нем участвовало девять 
детей в возрасте от одного до трех лет. Ц ентральным актом этого тор­
ж ества было общ ественное утверж дение для каж дого ребенка двух ку­
мовьев, которы е долж ны  вместе с родителями нести ответственносп! 
за  его воспитание. К умовья вы бирались родителями из числа наиболее] 
авторитетных лю дей колхоза. И х фамилии вместе с фамилией ребен­
ка были торж ественно внесены в специально заведенную  для этого] 
книгу и в «детский паспорт», выданный родителям ребенка. Затем дети 
получили от колхоза ценные подарки. П разднество закончилось кон­
цертом художественной самодеятельности и коллективным угощением, 
«П раздник детства» вы звал  живой интерес у всего населения Салак- 
гривы, и было реш ено проводить его ежегодно.

С больш им успехом, при активной поддерж ке широкой обществен-.) 
ности, во всех трех колхозах уж е два года отмечается «Праздник со-; 
верш еннолетия (P iln g ad ib as  svetk i), долж енствую щ ий заменить собою! 
церковный обряд  конфирмации. В нем еж егодно участвуют по Юн 
15 человек из каж дого  колхоза. Ц ентральны м  актом этого торжества! 
является  вручение ю н о ш а м  и  девуш кам  свидетельства о совершенно-ij 
летии. Оно происходит в торж ественной обстановке — в Д оме культур! 
при больш ом стечении родных и знакомых. При вручении свидетельств 
о соверш еннолетии представители общественных организаций, родны 
и знаком ы е вы сказы ваю т каж дом у юноше или девуш ке много добры 
напутствий и пож елания успехов н а трудовом пути и передают ценны 
подарок — часы, ф отоаппарат и т. п. О ф ициальная часть праздника за 
канчивается торж ественны м шествием молодежи в парк (в Салацгрт 
ве — к живописному холму, представляю щ ему собой остаток древнег 
городищ а), где до поздней ночи продолж ается народное гулянь 
(рис. 3 ). П раздн и к  соверш еннолетия способствует значительному сокра 
щеаию  числа юношей и девуш ек, участвую щ их в церковном акте кон 
фирмации.

Ш ироко отмечаю тся в обследованны х нами районах все советски 
праздники. В годы колхозного строя слож илась традиция отмечап 
«П раздник моря» (Ju ra s  svetki) в конце ию ля несколькими колхозам! 
вместе. Н а этом празднике подводят итоги работы колхозов, награжда­
ют передовые бригады , звенья и отдельных рыбаков. Праздник закан­
чивается различны ми видам и соревнования. Ры баки  демонстрируют свм 
искусство в гребле, вязании, починке сетей, установке мереж и т. д.

Прочно вош ла в быт ры баков традиция коллективно проводить на­
родный праздник «Лиго» по бригадам , а нередко и всем колхозом.

Торжественно отмечаю тся юбилейные даты  колхозов; так, в июне 
1959 г. все три колхоза широко отметили свое десятилетие.

В наш е врем я идут пока лиш ь поиски форм организации и проведе­
ния новых торж еств. О днако уж е сейчас ясно видно большое значение 
этого в деле ликвидации вредных переж итков прошлого в сознании и 
быту трудящ ихся. О днако, несомненно, нельзя ограничиваться этой 
зам еной, необходимо вести планомерную  разъяснительную  научно-ате­
истическую пропаганду, чтобы успеш но бороться с религиозными пере­
ж иткам и  в сознании видземских ры баков, все еще мешающими им i 
строительстве новой, социалистической жизни.



М А ТЕРИ А ЛЫ  И И С С Л ЕД О ВА Н И Я 
ПО ЭТНОГРАФИИ И АНТРОПОЛОГИИ 

ЗА Р У Б Е Ж Н Ы Х  СТРАН

Ю. В МАРЕТИН

ОТМИРАНИЕ ПЕРЕЖИТКОВ МАТЕРИНСКОГО РОДА 
В СЕМЕЙНО-БРАЧНЫХ ОТНОШЕНИЯХ МИНАНГКАБАУ

( П е р в а я  п о л о в и н а  X X  в е к а )

М инангкабау  — одна из крупных народностей Индонезии, населя­
ющая западную  и центральную  Суматру, а такж е ряд других районов 
в Индонезии и за  ее пределами. Основная область расселения минанг­
к а б а у — высокое П адангское нагорье, располож енное у западного побе­
режья центральной Суматры. Главное занятие их — земледелие. Техни­
ка возделы вания искусственно орош аемы х полей для посадок риса была 
известна м инангкабау  еще в первых веках нашей эры. Помимо риса, 
они вы ращ иваю т кокосовую  пальму, мускатный и земляной орех, ряд ого­
родных культур. С начала XX в. больш ое место в сельском хозяйстве 
минангкабау зан яли  культуры  кофе, каучука и масличной пальмы. В аж ­
ную роль в хозяйстве играет животноводство, главным образом  разведе­
ние буйволов и быков. Высокого развития достигли у минангкабау 
ремесла — обработка золота, серебра и меди, вы делка парчи и хлопчато­
бумажных тканей, обработка дерева. И зделия мастеров-минангкабау, 
особенно оруж ие, парча, резное дерево, известны по всей Индонезии.

М инангкабау представляю т особый интерес д ля  этнографа ввиду того, 
что до начала нашего столетия эта народность сохраняла сильнейшие 
остатки материнско-родовой организации: больш ие материнские семьи, 
насчитывавшие до ста и более человек и ведущ ие происхождение от од­
ной реальной прародительницы ; матрилинейность в наследовании имени 
и имущ ества; главенство старш его б рата  старейш ей женщ ины большой 
материнской семьи в решении дел этой семьи; высокое общественное по­
ложение женщ ины; браки, при которых ни один из супругов не прерывал 
связи с материнской семьей; расселение по родовому признаку; родовая 
экзогамия и т. д. Эти остатки материнского рода стойко сохранялись в 
условиях высокого развития производительны х сил и материальной 
культуры (более высокого, например, чем у северных соседей минангка­
бау— батаков, сохранявш их переж итки отцовского рода с ярко вы ра­
женной патрилинейностью ) и д аж е  в условиях классового общества — 
княжества М инангкабау  (приблизительно с X III в. н. э.) ’.

Неудивительно, что материал по минангкабау очень часто привлекает­
ся в работах, посвященных общим проблемам первобытно-общинного 
строя. Полностью признавая значение этого м атериала для изучения рцн- 
них форм социальной организации, следует отметить, что он уж е не отра­
жает современного состояния общ ества минангкабау. М еж ду тем в лите-

1 По вопросу о возможных причинах сохранения остатков материнского рода 
в высокоразвитых общ ествах, в том числе и у  минангкабау, см. С. П. Т о л с т о в. 
Древний Хорезм, М., 1948, стр. 329, прим. 1.
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ратуре — и преж де всего в специальной этнографической литературе —с 
минангкабау часто говорится как  о народе, едва ли не до настоящей 
времени сохраняю щ ем некий идиллический м атриархат. Это характерж 
не только для работ, изданных в конце прошлого или начале нашего ве 
ка, но и для трудов, опубликованных в 1920— 1940-х годах, в том чисж 
и д ля  тех из них, которые специально посвящены м инангкабау2. Так 
Ф оран в 1936 г. писал «Древнейш ий институт матриархата обнаруживает­
ся сегодня в наиболее чистой форме у малайцев минангкабау, и они очень 
горды этим... Семейное право у минангкабау и с к л ю ч и т е л ь н о  мате­
ринское...» 3. Если сравнить это высказы вание с материалами Марсдена, 
первое издание книги которого выш ло в последней четверти XVIII в .4, то 
м ож ет показаться, что за  150 лет общество минангкабау нисколько не 
изменилось, хотя в действительности этот период был знаменателен зна­
чительными событиями, вы звавш ими крупные изменения в социальной 
структуре этого народа. А рхаизация общ ества м инангкабау в XX в. в 
значительной мере связан а  с тем, что больш инство иностранных (не гол­
ландских) ученых пользовалось главны м образом  материалами XIX в. 
Н аиболее авторитетными источниками сведений о жизни и быте минанг­
к аб ау  д ля  многих более поздних авторов были статьи Ф еркерка Писто- 
риуса, опубликованны е в 1869— 1871 гг. и использованные Бахофеном 
в его «А нтикварных письмах» 5, а затем  работы  известного голландского 
этнограф а В илкена, писавш его в 70 — начале 90-х годрв прошлого 
века 6. В основном именно м атериалы  Ф еркерка Писториуса и Вилкена, 
пройдя через вторы е и третьи руки, послужили отправным пунктом для 
работ других авторов, посвящ енных м инангкабау, а такж е вошли в 
труды  по общей этнограф ии. Х арактерно это и д л я  работ Эдвина Лэба 
о м и н ан гк аб ау 7.

П олож ение, слож ивш ееся в изучении м инангкабау, объясняется не­
сколькими причинами. Это, во-первых, недостаток новых материалов 
и трудность ознакомления с теми публикациями, которые время от вре­
мени появлялись. Новые работы  выходили на нераспространенном в науч­
ных кругах голландском языке, крайне незначительными тиражами 
и в малодоступных изданиях. К  числу работ, освещающих изменения, 
происшедшие в общ естве минангкабау в течение первой половины XX в., 
принадлеж ат: монография Я устра «М инангкабау» 8; очень ценная, насы­

2 О. J. А. С о 11 е t, Terres et peuples de Sum atra, Am sterdam , 1925; I. Lublin-  
s k i ,  M inangkabau, «Zeitschrift fur E thnologie» , 1927, 59. Jahrgang, H eft 1/2; G. A, de 
C. de M o  u b r a y ,  M atriarchy in the M alay  P en in su la  and N eighbouring Countries, 
London, 1931 W. R. F o r  a n ,  La v ie  en M alaisie , P aris, 1936 F.-C, C o l e ,  The Peoples 
of M alaysia , 2-е изд., N ew  York, 1945; И звестная архаизация общ ества минангкабау 
и преувеличенная оценка -роли женщин в нем имеются и у некоторых советских авто­
ров. См., например: М. О. К о с в е н ,  Очерки исто-рни первобытной культуры, М., 1957, 
стр. 125; е г о  ж е ,  М атриархат, -«Революция права», 1929, №  6, стр. 73— 76.

3 W. R. F  о г а п, Указ. раб., стр. 191— 192. Разрядка моя.— Ю. М. Ср. L. С. Weste- 
n e n k ,  D e M inangkabausche nagari, W eltevreden, 1918, стр. 37.

4 W. M a r s d e n ,  The H istory of Sum atra, 3-е изд., London, 1811.
5 A. W. P. V e r k e r k  P i s t o r i u s ,  Studien over de inlandsche huishouding in de 

P a d a n g s c h e  B ovenianden , «Tijdschrift van N ederl. Indie...», Serie 3, Jaargang 3, Sept, 
1869 (отдельно вышло в 1871 г .). J. J. В a с h о f e n, Antiquarische Briefe, 2 Bande, 
Strasburg, 1880— 1886.

6 См. его работы: «O ver de verw antschap en huw elijks en erfrecht bij de volken 
van  het M aleische ras»; «D e verbreid ing van  het m atriarchaat op Sumatra» и др. в 
издании: G. A. W i 1 k е n, Verspreide geschrirten , тт. I— IV, Sem arang (и др.), 1912.

7 E .M . L o e b ,  P atrilin ea l and M atrilineal O rganisation  in Sum atra, II. The Minang­
kabau, «Am erican A nthropologist» , XXXVI, 1934, №  1; е г о  ж е ,  Sum atra, Its History and 
P eop le , W ien, 1935.

8 M. J o u s t r a ,  M inangkabau, 2-е изд. s ’G ravenhage, 1923. Приводя много инте­
ресных сведений о новых явлениях в экономической ж изни на Западном побережье 
Суматры, автор почти не затрагивает вопросов социальной перестройки общества 
минангкабау. В ещ е большей мере это относится к другой работе Яустра—«De 
M inangkabausche M aleidrs», опубликованной в книге; «D e volken van Nederlandsch. 
Indid». Onder le id in g  van  Prof. J. C. van  Eerde, т. 1.Am sterdam  1920.
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щенная обширным новым материалом работа Схрике «Распространение 
коммунизма на Западном  побереж ье С у м атр ы » 9, опубликованная в 
1928 г. в м атери алах  специальной правительственной комиссии по об­
следованию  полож ения на Западном  побережье С у м атр ы 10, диссерта­
ция Гёйта « З ак л ад  земли у м и н ан гкаб ау » 11; исследование Б аум ана 
«Некоторые ком ментарии к развитию  индонезийского национализма на 
Западн ом  побереж ье С ум атры » 1 2  и диссертация проф. де Йосселина 
де й о н га  «М инангкабау и Н егри-С ембилан» 13.

В торая причина ■— то обстоятельство, что голландские авторы, имев­
шие непосредственную возможность изучать экономику и быт минангка­
бау в XX в., будучи, как  правило, правительственными чиновниками, 
были заинтересованы  в сохранении у минангкабау традиционной си­
стемы и . Н а практике голландские администраторы предвосхитили уста­
новки английской функциональной школы. Они кодифицировали местные 
адаты  в целях приспособления их к нуж дам  колониального управления. 
Эта тенденциозность о тр аж ал ась  и на освещ ении положения отдельных 
обществ.

Н аконец, в-третьих, это то, что некоторые авторы подходили к изу­
чению минангкабау, имея уж е предвзятое мнение об их социальном строе. 
Большесемейный дом и матрилинейность заслонили от наблюдателей те 
процессы, которые происходили в обществе минангкабау в последние 
100 лет, причем особенно бурно в первые десятилетия нашего века. Вни­
мание авторов, занимавш ихся минангкабау, было обращ ено на описание 
такой семьи, где господствуют женщ ины и где мужчины имеют лишь 
право на ночные визиты к своим супругам. Именно поэтому факты, ко­
торые мы встречаем  уж е в работах  XIX в. (например, у В илкена), свиде­
тельствую щ ие о разлож ении  материнско-правовых институтов минанг­
кабау преж де всего в окраинных районах, а затем  и на самом Паданг- 
ском нагорье, не привлекли долж ного внимания ученых.

В тех немногих работах европейских и индонезийских авторов, в ко­
торых в той или иной степени затрагивается проблема разлож ения тра­
диционного обычного права или, если взять термин, употребляемый ми­
нангкабау,— ад ата , основная роль в формировании нового социального 
уклада у этой народности приписывается явлениям идеологического по­
рядка. Р азлож ен и е м атеринскоправовы х институтов, согласно подобной 
трактовке,-— это результат главным образом борьбы сторонников ислам­
ского права за  последовательное введение исламских норм. В этом плане

9 В. J. О. S с h г i е k е, H et com m unism e ter Sum atra’s W estkust, W eltevreden, 
1928. Эта работа была переведена на английский язык и вошла в издание: 
R. J. О. S с h г i е k е, Indonesian S ocio log ica l S tudies, The H ague, 1955, стр. 83— 116 
(в дальнейшем цит. по этому изданию ).

10 Комиссия начала свою работу в 1927 г., вскоре после восстания минангкабау, 
вызванного колониальным и классовым гнетом,— восстания, являющегося одним из 
самых крупных выступлений народов И ндонезии в новейшее время. Материалы ко­
миссии опубликованы в издании: «Rapport van  de C om issie van  onderzoek ingesteld  
bij het G ouvernem entsbeslu it van  13 Februari 1927», №  la , W eltevreden, s ’Gravenhage 
1928, d. I— IV.

11 H. G u y t ,  G rondverpanding in M inangkabau (D iss .) , B andoeng, 1936.
12 H. В о u m a n, E en ige beschouw ingen over de ontw ikkeling van het indonesiscb  

nationalism  op Sum atra’s W estkust, G roningen — B atavia , 1949.
13 P. E. de J o s s e l i n  de J o n g ,  M inangkabau and Negri-Sem bilan (D iss .). 

Leiden, 1951. О сновное внимание в работе уделено теоретическим проблемам, связан­
ным с  социальной структурой минангкабау; изменения в этой структуре затронуты  
лишь вскользь. П ринош у проф. д е  И осселину д е  И онгу глубокую благодарность за 
предоставленную мне возмож ность ознакомиться с его диссертацией. Пользуюсь  
также случаем, чтобы выразить свою особую  признательность профессору Амстер­
дамского университета В. Вертхайму за  лю безное содействие в получении необходи­
мых материалов.

14 G. D. W i 11 i п с k, H et rechtsleven  bij de M inangkabausche M aleiers, Leiden, 
1909; L. C. W e s t e n e n k, Указ. раб.; С. van V o l l e n h o v e n ,  Het adatrecht in 
Nederl. Indie. 2-е изд., т. I, L eiden, 1931, стр. 246—272.
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написаны работы Б. тер Х аара 15, уж е упомянутого Баум ана, Принса1й 
и других. Вот что говорил, например, известный голландский востоковед 
С наук Хюргронье в статье, написанной еще в 1893 г., в которой он пред­
сказы вал неизбежную гибель материнского права у минангкабау: «То, 
что население Западн ого  побереж ья С уматры  и его старейшины искрен­
не исповедую т ислам , непоколебимо, и этим определяется будущее раз­
витие м алайской  семьи» 17. О днако не ислам нанес решительный удар 
этой системе, а в первую очередь экономическое развитие общества. 
И слам  в течение столетий не мог подорвать матрилинейный характер 
социальной организации у минангкабау; изменивш иеся экономические 
условия сделали  это в несколько десятилетий.

Ц ель настоящ ей статьи показать изменение семейно-брачных отноше­
ний минангкабау, происходившее начиная с конца XIX в. под воздей­
ствием внутренних причин, прежде всего экономического характера, 
а также в результате внешних влияний. Основное внимание уделяется 
собственно области М инангкабау, т. е. П адангскому нагорью и близле­
ж ащ им районам; д ля  сравнения привлекается материал, рисующий по­
лож ение в более отдаленных районах, заселенных минангкабау.

* *
*

С оциальная структура м инангкабау П адангского нагорья и некоторы 
близлеж ащ их районов к началу XX в., т. е. ко времени резкого изменено 
традиционного уклада жизни, представляется в следующем виде. Вс 
население принадлеж ало  к одному из четырех суку («четверть»; «часты 
«часть племени») — разросш емуся первоначальному роду. Каждый сук 
имел свое название: Боди, Ч аниаго, Кото, Пилйанг. Суку объединяли 
в две группы — л ар ас  («полнота», «согласие», «союз»), которые можн 
назвать фратриями. Эти лар ас  именовались Боди-Чаниаго и Кото-Пили 
анг и отличались рядом особенностей своего адата. Территориально сук; 
в настоящ ее время сильно перемешаны, так  что представители одноп 
суку рассеяны  по всей области и за  ее пределами; точно так  же трудш 
установить точные границы расселения двух ларас. Но в каждом поселе 
нии (кото) члены одного суку заним али особый квартал, называемы: 
кум пулан румах («группа дом ов»). П реж де суку были строго экзогам 
ны, что единодушно подчеркивается всеми авторами.

Одно или несколько поселений (кото) с относящимися к ним высел 
ками, с земельны ми и лесны ми угодьями образовы вали  нагари (иногда 
негёри, или негари — автономную  деревенскую  общину, во главе которой 
стоял совет старейшин, состоящий из старейшин всех суку и подразделе­
ний суку, представленных в данной нагари. Община — нагари являлап 
верховным собственником земли, которая распределялась между суку, 
а затем  внутри суку меж ду его подразделениями. Практически права 
суку и кам пуэнга на землю  имели мало значения, и основным владель­
цем земли бы ла больш ая семья.

Рост населения заставлял  суку делиться на новые экзогамные подраз­
деления, именуемые кампуэнг. Кампуэнг минангкабау •—• это генеалоги­
ческая, а не территориальная единица, хотя иногда этот термин встре­
чается в качестве названия деревни (м алайское кампбнг). Члены многих 
(далеко не всех) кампуэнгов хранили в памяти имя своей праматери, 
тогда как  члены суку уж е утратили всякое воспоминание о своей реаль 
ной родоначальнице. Число кампуэнгов, по данным различных источнй-j

15 В. ter Н а а г. Adat Law in Indonesia (Transl. from D utch), N ew  York, 1948.
16 J. P r i n s, A dat en islam ietische plichtenleer in Indonesie, 3-de uitgave, s'Gnvei 

hage — B andung, 1954.
17 «A dvies van dr. G. Snouck H urgronje aan den directeur van justitie», в c{ 

«Adatrechtbundel» (в дальнейшем цит. A R B ), т. 1, 1911, стр. 31.



Отмирание пережитков материнского р о да  у  м инангкабау  79

Схема са б у а х  паруй: 1 —  родоначальница всей сабуах  паруй (обычно — умершая 
задолго до  рассматриваемого п ер и ода); 2  — родоначальницы обеих ветвей (д ж у ­
раи) са б у а х  паруй; 3 — женщины; 4 — мужчины; / — VI —  поколения обеих  
родоначальниц (Б , В );  1 —  40  — члены одной дж ураи; а — р  — члены другой 

дж ураи; 26, 36, 37 — самандай

ков, было неодинаково. Вестененк считает, что в начале нашего века 
минангкабау делились на 96 кампуэнгов 18.

Д альнейш им  подразделением  кам пуэнга являлась  сабуах  паруй, или 
просто паруй (м алай ское перут), т. е. «происходящ ие из одного чрева». 
Это группа, насчитывавш ая пять поколений родственников, происходив­
ших от одной реальной прародительницы. Члены паруй жили по сосед- 
шву, заним ая несколько, иногда один дом. П аруй была основной хозяй­
ственной и правовой единицей общ ества минангкабау, ее можно назвать 
домовой общиной. В дальнейш ем мы ее будем именовать большой мате­
ринской семьей. П аруй  расп адалась  на несколько дж ураи («связка», 
«группа»), к а ж д ая  из которых вклю чала два-четы ре поколения. Если 
джураи зан и м ал а  более одного дома, то группу родственников, живущих 
в одном доме, назы вали румах («дом»). Наконец, последняя группа — 
это сам андай  («одной м атери»), т. е. мать со своими д ет ь м и 19.

Зем ля, п ри н ад леж авш ая больш ой материнской семье, не могла быть 
отчуждена ни при каких условиях, передел ж е ее был возможен лишь 
в случае дробления сабуах  паруй. П р о д аж а земли категорически з а ­
прещ алась, допускался лиш ь зак л ад  ее или сдача в аренду, но при 
наличии чрезвычайных обстоятельств (похороны члена семьи, свадьба 
первой дочери, вступление в долж ность пенгхулу — старейшины и неко­
торые другие). Во всех тех случаях, когда семья оказы валась в долгу,

18 L. С. W e s t e n e n k ,  H et soekoe-w ezen  (рукопись). Цит. по кн.: P. de J o s s e ­
l i n  de J o n g ,  Указ. раб., стр. 67. Различие в оценке числа кампуэнгов объясняется 
тем, что в ря де  районов кампуэнги настолько разрослись, что носят уж е названия  
суку и имеют внутри себя свои кампуэнги.

19 С ледует помнить, что эти подразделения нельзя рассматривать в статике, ибо 
джураи, увеличившись на одно-два поколения, становится паруй и т. д. Кроме того, 
терминология в различных районах области не всегда совпадает, что вносит немалую  
путаницу и значительно затрудняет исследование.
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этот долг долж ен  был оплачиваться преж де всего за  счет продажи собст­
венности, приобретенной личным трудом, и лиш ь затем  разрешалось! 
прибегать к зак л ад у  семейной собственности. П ри этом всегда подразу! 
м евалась свобода обратного выкупа. j

М инангкабау  имели довольно сложную  иерархию. Каждое подраз­
деление имело своих глав: во главе сабуах  паруй и дж ураи  находились! 
мамаки, во главе суку и кам пуэнга — пенгхулу. М амаком обычно яв-| 
л ял ся  старш ий брат старейш ей женщ ины данной дж ураи; мамак стар­
шей дж ураи  был одновременно м ам аком  паруй; м ам ак старшей паруй 
являлся  пенгхулу кам пуэнга и т. д. Старейшины были пред­
ставителям и своей семьи при реш ении самых разнообразных вопросов 
как  внешних, так  и внутренних. Реш ения принимались обычно после 
обсуж дения на семейном совете, в котором женщины играли весьма 
активную роль, особенно старейш ая ж енщ ина семьи — индуа («мать»).

* #
*

Н есомненная приверж енность м инангкабау к нормам своего обыч­
ного п рава  объяснялась  преж де всего изолированностью  области, за­
медленным темпом экономического развития и политикой консервироц 
вания традиционны х форм общественной жизни, которую проводили 
голландские власти. К ак только изолированность была нарушении 
область о казал ась  втянутой в интенсивные товарны е отношения, а это j: 
произош ло в начале наш его столетия, заколебались самые, казалось бы,]| 
незы блемые устои обычного п рава минангкабау, в том числе и нормы! 1 
семейно-брачного права. ,|

Н а экономическое развитие области М инангкабау большое влияние) 
о казал о  начавш ееся в последней четверти XIX в. проникновение гол­
ландского капи тала: правительство и частные фирмы приступили здесь 
к разр або тке  полезных ископаемых, возникли частные плантации и пер- 1 
вые промыш ленные п р ед п р и яти я20. В связи с развитием плантацион­
ного хозяйства и началом  интенсивной эксплуатации полезных иско-( 
паемых, преж де всего угля, остро встал вопрос о строительстве дорог 
и о ликвидации вековой изолированности области Минангкабау. Было) 
построено несколько ж елезнодорож ны х веток. Н ачалось также строи­
тельство автомобильных дорог. У становились связи с соседними обла­
стями, стал а  исчезать бы лая разобщ енность, созданная, кстати, в зна­
чительной мере теми ж е голландцам и. П родукция П адангского нагорья 
получила выход в те районы, куда ранее не имела доступа. Одновре­
менно область М инангкабау  о казал ась  открытой для ввоза иностранной 
продукции. П оток деш евых иностранных товаров тяж ело отразился на 
местном ремесле, вы звав резкий упадок одних его отраслей и полное 
исчезновение других. С вязанное главны м образом  только с внутренним 
рынком и поэтому не приспособленное к производству больших коли­
честв деш евой продукции местное ремесло не могло выстоять перед 
иностранной конкуренцией21. Чрезвы чайно большое влияние на социаль­
ную организацию  м инангкабау о казал  переход населения к производству 
экспортных культур, среди которых особое место заняли каучуконосы. 
Д а ж е  такие культуры, как  рис, зем ляной орех и некоторые другие, ра­
нее бывш ие предметом только внутреннего потребления, стали произ­
водить на продаж у.

20 П одробно об этом см.: А. Г у б е р ,  И ндонезия. Социально-экономически 
очерки, М .— Л., 1932, стр. 189, 194— 198; М. J о u s t г a, M inangkabau, стр. 190—199 
J. A. F o w l e r ,  N etherlands E ast Indies and British M alaya, Washington, 192? 
стр. 204.

21 См.: M. J о и s t r a, M inangkabau, стр. 188— 189; H. J. В о e k e ,  The Evolutai 
of the N etherlands Indian Econom y, N ew  York, 1946, стр. 123— 125.
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Н еизмеримо возросла начиная с первого десятилетия XX в. роль 
денег в ж изни м инангкабау. Они постепенно стали проникать во все 
отрасли хозяйства. П реж де деньги были нужны в немногих случаях 
(например, починка обветш алого семейного дома, выдача зам уж  доче­
ри, похороны члена семьи, праздник по случаю  утверждения в д о л ж ­
ности п ен гх у лу ). Теперь деньги стали необходимы для уплаты много­
численных прямы х и косвенных налогов и сборов, число которых с 
каждым годом в о зр а с т а л о 2Z, для откупа от принудительного труда, 
оплаты займ ов и процентов по ссудам , покупки многих предметов пер­
вой необходимости, раньш е изготовлявш ихся на месте (одеж да, обувь 
и т. д .) , для  покупки продовольствия, производство которого, вследствие 
перехода к разведению  экспортных культур, сократилось. В 1927 г. 
денежная часть бю дж ета крестьянина-м инангкабау составляла от 6 6  до 
85% всего его бю дж ета, а у ж ителей городов П аданг, П ариам ан и дру­
гих — почти 1 0 0 % 23.

С проникновением иностранного капи тала внутренние процессы, 
подрывавш ие натуральное хозяйство минангкабау, значительно усили­
лись. Участились случаи зак л ад а  семейных земель, резко ускорилось 
расслоение общины. Общинники, оказавш иеся без земли, шли на план­
тации в качестве сельскохозяйственных рабочих, вливались в ряды ра­
бочих, заняты х на ж елезны х дорогах или угольных разработках.

Н аемный труд в сельском хозяйстве применялся уж е не только на 
плантациях иностранцев или местной верхушки. К  наемному труду 
прибегали теперь многие разбогатевш ие крестьяне-общинники, при этом 
не только при вы ращ ивании экспортных культур, но и при обработке 
рисовых полей. Т радиционная система взаимопомощ и (толонг-менблонг) 
все более уступала место простому найму за  фиксированную  оплату.

К 1920-м годам  у м инангкабау появились первые представители 
собственной бурж уазии  — сн ачала торговой, а затем  сельской и д аж е 
мелкой промыш ленной, связанной с небольшими предприятиями обра­
батывающей промышленности. Вместе с формированием местной бур­
жуазии начинается становление собственного пролетариата, в подав­
ляющем своем больш инстве — сельскохозяйственного. Процессы эти в 
первую очередь охватили окраинные районы области. Например, в окру­
ге Корйнчи (ю ж ная часть области М инангкабау) в 1927 г. почти 20% 
взрослого муж ского населения составляли  сельскохозяйственные р а­
бочие 24.

Таким образом , переход от полунатурального хозяйства к товарному, 
усиленное втягивание местного сельского хозяйства в орбиту мирового 
рынка, связанное с интенсивным внедрением экспортных культур,— 
все это вы звало глубокие изменения в социальной жизни минангкабау. 
Дальнейшее развитие их экономики поставило на повестку дня вопрос 
о распаде территориальной общины.

О ставляя вопросы, связанны е с разлож ением  общины и с начав­
шимся становлением капиталистического хозяйства для особой статьи, 
остановимся на изменениях в сфере семейно-брачных отношений.

* *
*

И зменения устоев семейно-брачной жизни коснулись прежде всего 
родовой экзогам ии  — основого правила, управлявш его брачными от­
ношениями м инангкабау. С развитием  товарно-денеж ны х отношений и 

j разложением больш ой семьи экзогам ия более крупных генеалогических

22 К 1930 г. «аселение Западного побереж ья Суматры платило более 20 различны», 
видов налогов и сборов.

23 См.: «Rapport van  de Com m issie...», т. 2. стр. 18.
24 В. S с h г i е к е, Указ. раб., стр. 104— 105.

J (j Советская этногр аф ия, №  Ъ ‘



единиц стал а  быстро исчезать. И з сферы действия брачных запрет! 
исклю чалось все больш ее число лиц. Естественно, что исчезнем» 
экзогамии суку и кам пуэнга предопределялось такж е значитдьм 
увеличением населения. Так, по переписи 1920 г. на Западном not 
реж ье С ум атры  прож ивало более 1400 тыс. м и н ан гкаб ау 25, а по пере 
писи 1930 г.— 1800 т ы с .26.

У ж е к концу прош лого столетия браки внутри кампуэнга, а те; 
более суку (но м еж ду разны ми паруй) стали обычным явлением 27. Мох- 
но было часто наблю дать, что в одном и том ж е районе члены одноп 
кам пуэнга соблю даю т законы  экзогам ии, а члены другого — нет. Напр» 
мер, в П ан гкалан кб таб ару  кампуэнги Пилйанг, Дбмо, Чаниаго эк» 
гамны, тогда как  П атапанг, М алайю , М анделйнг ограничиваются ли 
экзогам ией  п а р у й 28. Обычно сн ачала один кампуэнг, выделившийся к 
суку, п ереставал  быть экзогамны м по отношению к своему суку, пота 
другой, пока, наконец, экзогам ия данного суку не исчезала полном 
перейдя на кампуэнги, чтобы в дальнейш ем ограничиться паруй. В цент 
ральны х районах процесс отмирания экзогамии суку шел медленно 
здесь еще' в первой четверти наш его века нередки были случаи наказ! 
ний за  ее наруш ение. В иллинк р ассказы вает  об одном высокопоставлен 
ном шейхе из М аниндж ау , который долж ен  был отказаться о т  свой 
жены, так  как  она п рин ад леж ала к одному с ним суку; не помог,в 
и ссылки на то, что ш ариат — мусульманское п р ав о — нарушена 
б ы л 29. Этот эпизод  имел место в начале наш его века. В настояще 
врем я экзогам ия суку почти полностью исчезла и в этих районах. Сле 
ды ее мож но встретить, например, в Сулй-ки, где браки между члена® 
кампуэнгов Д ж ам б а  и П атап ан г, Гучи и П илйанг запрещены, т а к  ка; 
один суку вклю чает, среди прочих, первые два кампуэнга, а второ! 
суку — так ж е среди прочих — два другие 30. Но на большей части Па 
дангского нагорья основной экзогамной единицей является паруй. Бра) 
внутри дж ураи , а тем  более внутри рум ах, запрещ ен. За  нарушен» 
экзогам ии  паруй виновные наказы ваю тся. Н апример, в 1918 г. су: 
н агари  Т ан дж ун гбарулак  (район Батйпу) налож ил на старейшину, же 
нивш егося на своей дальней  племяннице, крупный штраф, лишил еп 
звания старейш ины  и расторг б р а к 31. В 1922 г. в Батйпубару адатнь» 
суд объявил вне закона (преж де это было равносильно приговору i 
смерти) старейш ину и его ж ену, наруш ивш их экзогамию  джураи, а так 
ж е мать и бабку  этой женщ ины, которые оказали  ей содействие npi 
вступлении в незаконный б р а к 32. Аналогичные судебные разбиратель­
ства имели место в 1930-е и 1940-е годы, на что будет указано ниже"

Н аиболее сильным изменениям подверглись экономически развит» 
окраинны е районы, где к тому ж е значительная часть населения была 
приш лой из центральны х районов области М инангкабау34. Значи­
тельны е изменения произош ли и в тех районах центра области, где та 
варно-денеж ны е отнош ения развивались наиболее быстро. Здесь брачные 
запреты , связанны е с экзогам ией суку или кампуэнга, исчезли к на
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25 «Indisch V erslag» , 1933, стр. 34.
26 «Indisch V erslag» , 1937, стр. 15.
27 P. Е. de J o s s e l i n  de J o n g ,  Указ. раб., стр. 60. См. также G. A. Wilker.

De verbreid ing van het m atriarchaat op Sum atra, т. 2, стр. 182, прим. 68.
28 G. D. W i 11 j n с k, Указ. раб., стр. 431.
29 Там ж е, стр. 434.
30 Р. Е. de J o s s e l i n  de J o n g ,  Указ. раб., стр. 60.
31 «D orpsrechtspraak in fam ilie-en erfrechtzaken (1918— 1926)», ARB, XXXIII, 1927 

стр. 148— 149.
32 Там ж е, стр. 149— 153.
33 В силу ряда причин публикации, относящ иеся к i 940— 1950-м годам, к сожа 

лению, крайне скудны.
34 G. D. W i 1 1 i п с к, Указ. раб., стр. 429— 430.
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стоящему времени полностью или почти полностью: экзогамны здесь 
лишь паруй, но и то далеко  не во всех случаях. Что касается городов и 
деревень прибреж ной полосы (районы  П айнан, П аданг, П ариам ан ), 
то там  брачны е запреты  касаю тся только ближ айш их родственников, 
хотя население продолж ает хранить память о принадлежности к тому 
или иному суку.

Больш ие изменения претерпели имущественные отношения в паруй 
и сам а структура этой большой материнской семьи. Уже так  назы вае­
мое «А датное собрание», созванное в центре области городе Форт-де-Кок 
(ныне Букиттйнгги) в 1910 г., отметило ослабление неприкосновенности 
семейной собственности и традиционны х для паруй правил зем левладе­
ния, начавш ееся опустение больш их домов, выделение малой семьи и 
изменение законов н асл ед о в ан и я35. П осле 1910 г. интенсивное экономи­
ческое развитие области чрезвычайно ускорило эти процессы. Интерес­
но, что д аж е  работы , опубликованные консервативно настроенными 
авторам и-минангкабау и призванные показать стойкость и сохранность 
адата, свидетельствую т о распаде большой материнской семьи и родо­
вых отношений 36.

О становимся на некоторых специфических особенностях, сопровож­
давших расп ад  больш ой материнской семьи и формирование малой 
семьи. Р асп ад у  сабуах  паруй предш ествовало ослабление кровнород­
ственных связей  м еж ду членами одного и того ж е суку. Во многих 
районах эти связи  практически перестали иметь какое-нибудь значение. 
Ослабление и исчезновение родовых связей наблю далось преж де всего 
в прибреж ны х и окраинных районах Западного  побережья Суматры, 
таких, как  П аданг, П ариам ан , Коринчи и др. Разум еется, значительная 
часть городского населения уж е утратила связь со своим суку, посколь­
ку никакой практической надобности в этих связях  не было.

О слабление кровнородственны х связей  захватило и паруй. Большую 
роль в распаде паруй сы грали отходничество и эмиграция. «Едва ли 
можно найти хотя бы один народ на архипелаге,— писал Яустра о ми­
нангкабау,— из среды которого столь много мужчин уходило бы на 
чужбину» 37. П ервоначально основными причинами эмиграции служили 
недостаток зем ель в центральны х районах области при непрерывном 
росте населения и консерватизм  семейной системы, не дававш ей про­
стора личной инициативе. Это сочеталось с голландской системой при­
нудительных культур и принудительного труда, крайне обременительной 
для населения. С н ач ал а  XX в., в связи с ростом расслоения кресть­
янства, его обеззем еливанием  и обнищ анием, вызванными проникнове­
нием капиталистических отношений, отходничество резко усилилось. 
К 1925 г. уход мужчин по некоторым округам  достиг четверти всего 
проживавшего там  муж ского населения 38. М ногие из ушедших, которых 
называли м анчари («ищ ущ ие»), постепенно теряли связь со своей 
родиной и оседали на новых местах, где обзаводились семьей. Хотя за 
пределами родины м инангкабау  предпочитали селиться небольшими 
колониями, все ж е неизбежно происходило смешение с местным населе­
нием, в ходе которого м инангкабау  утрачивали, специфические черты 

1 своего обычного права. Яустра д аж е  считает, что у минангкабау, ж и ­
вущих за  пределам и своей родины, не остается ничего, кроме памяти

35 «V erslag  van een vergad erin g  over herzien ing van het adatrecht te Fort <!e 
Kock», ARB, VI, 1913, стр. 207— 220.

36 1. Q elar D atoek S an ggu n o  D i г a d j o, Kitab Tjoerai Paparan «Adat Lembaga» 
Alam M inangkabau, Fort de Kock, 1919; е г о  ж е ,  Kitab Peratoeran Hoekoem Adat 
Alam M inangkabau, Fort de Kock, 1924; е г о  ж е ,  M ustiko Adat Alam M inangkabau, 
Djakarta, 1955 (две первые работы знакомы нам по ссылкам); A. S. P a m o n t j a k ,

, Pertemuan, B atavia , 1927 (знакома по ссы лкам ), и др. 
j 37 М. Л о u s t г a, De M inangkabausche M aleiers, стр. 158.
[ 38 В. S с h г i е к е, Указ. раб., стр. 101.
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о своем происхождении 39. Это вполне справедливо, хотя и не для лес 
где м инангкабау ж ивут крупными компактными массивами. В таи 
местах (например, в Н егри-С ем билане на М алакке) традиции минан 
кабау  сохраняю тся значительно прочнее.

Но были другие, гораздо белее глубокие, чем отходничество, пр; 
чины, которы е вели к ослаблению  связей, объединяю щих большую м 
теринскую  семью. Постепенно изменялся взгляд  на неразрывность; 
связы ваю щ их воедино всех членов данной паруй вне зависимости > 
того, где они прож иваю т. П раво  ушедш их членов паруй (наприме 
манчари) на семейное имущ ество уж е не всегда принималось во ж 
мание. П оявился новый критерий в оценке права того или иного чла 
паруй на семейное имущество — критерий труда. Н а продукты, пол; 
ченные с семейного поля, мог рассчитывать только тот, кто там раб 
тал . Лю бой, д аж е  самы й близкий кровный родственник мог быть лши 
доли в урож ае, если он не принимал участия в посеве, уходе за урожае 
и сборе его. В этом ярко видна тенденция к ограничению круга ли 
имевш их право пользования продуктами семейной земли, которые т 
перь стали  товаром , рыночной ценностью.

П римечательной чертой было почти полное исчезновение обычг 
кровной мести. И дело тут не столько в голландском законодательств 
запрещ авш ем кровную месть, сколько в том, что за проступки одно! 
из своих членов паруй у ж е больш е не несла ответственности. Друга 
характерной чертой было падение роли рапе’ к а у м — совета больше 
семьи. Раньш е ни одно дело, затрагивавш ее интересы большой семь 
не могло бы ть решено без семейного совета, состоявшего из ви 
взрослы х членов паруй или дж ураи , мнение которых выражал мама: 
причем д ля  принятия реш ения требовалось единство всех членов пар; 
(возраж ение хотя бы одного из них делало принятие решения нево 
м ож ны м). Теперь это требование почти не соблю далось40. С осл̂ бл 
нием связей  внутри паруй, с выделением отдельных семей, с обогащ 
нием отдельных м ам аков роль рап е’ каум все уменьшалась. Д.: 
реш ения того или иного вопроса теперь достаточно было простого бол 
ш инства голосов. Очень часто реш ение принимал только мамак, ста! 
затем  всю семью перед соверш ивш имся фактом. Впрочем, перед 
м ам ак, особенно разбогатевш ий (например, за счет разведения экопор 
ных культур), единовластно верш ил д ела паруй (или джураи), да» 
не ставя никого в известность о принятых им решениях.

Проникновение товарно-денеж ны х отношений способствовало дал 
нейш ему разруш ению  традиций, согласно которым осуществляли 
управление больш ой материнской семьей. Раньш е женщины в роли м; 
м аков встречались лиш ь как  исключение. М ногие авторы, имевши 
возмож ность ознаком иться с социальной структурой минангкабау, о' 
мечают, что м ам аком  мог быть только муж чина и женщина в качесп 
такового встречалась лиш ь там, где все мужчины, имевшие право t 
этот пост, находились в отсутствии или таковы х вообще не было* 
В новых условиях ввиду того, что значительная часть мужчин оказала; 
вовлеченной в ту или иную деятельность, связанную  с длительным» 
сутствием (причем часто это были именно мамаки или те мужчин! 
которые имели право быть м ам акам и ), встречались женщины, игравнн 
роль м ам аков. П роцесс этот наш ел отраж ение в переписи 1930 г. 4 2

Процесс распада семейного имущ ества, назы вавш егося харто nycai 
(«неотчуж даем ое наследственное имущ ество»), коснулся всех его si

39 М. J о u s t г a, M inangkabau, стр. 208.
40 Там ж е, стр. 127. Это особенно характерно для приморских районов (там! 

стр.  132).
41 См. V. Е. K o r n ,  De vrouw elijke m am a’ in de M inangkabausche familie, «Bijdi 

g ;n  tot de taal-, land- en volkenkunde...», т. 100, 1941, стр. 305—306.
42 «V olkstelling», т. IV, 1930, сто. 64 и сл.
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дов, вклю чая семейные земли. Рост потребности в деньгах заставлял  
прибегать к зак л ад у  основной собственности большой материнской 
семьи — ее земли. П реж де зак л ад  зем ли соверш ался мамаком с согла­
сия всех взрослы х членов данной семьи после оживленного обсуждения, 
в котором нем аловаж ную  роль играли женщ ины. Теперь мамаки очень 
часто соверш али  зак л ад  земли, не уведом ляя об этом остальных членов 
семьи. С другой стороны, рядовы е общинники, нуж давш иеся в деньгах, 
также зак л ад ы вал и  находивш ую ся в их пользовании часть семейной 
земли. П оскольку все больш ее число общинников оказы валось в з а ­
труднительном положении, разм еры  семейных земель неуклонно сокра­
щались. Постепенно за к л а д  зем ли вош ел в ж изнь населения, приводя 
к обеззем еливанию  одной части общинников и к концентрации земли 
в руках старейш ин, глав  семей, отдельных заж иточных общинников. 
Пока это еще не было полным отчуждением, так как вплоть до настоя­
щего времени в центральны х районах области зем ля рассматривается 
как собственность паруй. Но практически зак л ад  земли часто означал 
передачу ее в бессрочное пользование. Земли же, не полученные по 
наследству, а приобретенные иным образом, уж е в 1930-е годы можно 
было продавать. Раздробление семейного имущ ества все чаще имело 
место, а права лиц, получавш их эту собственность, становились шире, 
пока, наконец, отдельное лицо не превращ алось из совладельца (со- 
пользователя) в полного собственника. Особенно быстро и заметно про­
цесс ослабления семейных связей  происходил в районах, экономически 
наиболее развиты х, где зак л ад  семейных земель стал обычным явле­
нием и где встречались случаи продаж и таких зем ел ь 43.

И нтересно отметить, что в зак л ад е  земель теперь иногда принимали 
участие и ж енщ ины  — эти ревностные хранительницы имущества боль­
шой материнской семьи, которых пословица м инангкабау назы вала 
«прочным зам ком  имущ ества пусако» 44. В м атериалах  сельских судов 
(ландраадов) за  1930-е годы (за  последую щ ие годы публикации отсут­
ствуют) имеется достаточное число примеров зак л ад а  земли ж енщ и­
нами, разум еется, при участии м ам ака  45. Но это отнюдь не означало, 
что полож ение ж енщ ин стало более независимы м, что они получили 
большую самостоятельность и т. д. Н аоборот, женщ ины лиш ались того 
высокого полож ения, которое они имели в паруй, являясь хранитель­
ницами семейного имущ ества. В формирую щ ихся малы х семьях их права 
были значительно меньше, так  как  эти семьи строились по законам 
ислама с его резко вы раж енны м  отцовским правом.

И зм енения в отношениях м еж ду членами паруй не ограничивались 
лишь стремлением части их к зах вату  семейного имущества. Старей­
шины всех рангов пытались не только закрепить за  собой земли об­
щинников, но и зак аб ал и ть  их с а м и х 46. Одним из основных путей 
к этому было ростовщ ичество. С хрике отмечал в 1928 г.: «Там, где 
пенгхулу все еще самостоятельны  б лагодаря тому, что они владеют 
большой семейной собственностью, они часто пытаются усилить свой 
собственный престиж  и привязать деревенских жителей к себе, держа 
их постоянно в долгу» 47.

43 В. S с h г i е к е, Указ. раб., стр. 125. П одробно об этом см. упомянутую диссер­
тацию Гёйта «Зак лад земли у  минангкабау».

44 В. S с h г i е к е, Указ. раб., стр. 121. По адату, женщины были полностью 
лишены права делать займы, давать поручительство, а тем более отдавать землю  
в заклад, хотя они принимали ж ивое участие в обсуж дении вопросов, связанных с 
подобными мероприятиями (См.: G. D. W i l l i  n e k ,  Указ. раб., стр. 392, 403,
601 и д р .).

45 V. Е. К о г п, Указ. раб., стр. 320.
43 Процессы  феодализации, захвативш ие районы, лежащ ие на восток и северо- 

восток от П адангского нагорья, описывает Г. Кунов (см. его книгу «Всеобщ ая исто­
рия хозяйства», т. I, М .— Л., 1929, стр. 413— 418).

47 В. S c h r i e k e ,  Указ. раб., стр. 140.
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П реж де в больш инстве районов области М инангкабау счига; 
обязательны м  выделение определенной части урож ая в семейный 
бар •— лумбунг. В Сблоке, например, две трети урож ая распределя; 
среди членов семьи, а одна треть передавалась в семейный ам( 
В условиях перехода к возделыванию  экспортных культур и с на1 
шимся распадом  семейных земель этот обычай постепенно перй 
быть обязательны м  48. О днако распад  имущ ества паруй не был ед; 
временным актом. Д аж е  в развитых районах нередки были случаи, ко 
например, «мелкие торговцы, получавш ие свой оборотный капита: 
семейных фондов, долж ны  были давать детальный отчет о своих д( 
раз в год во время возвращ ения домой на месяц поста» 49.

Ч резвы чайно характерной чертой для описываемого периода б 
постепенное запустение больших, или адатны х, домов, так  называе 
рум ах-гаданг. С тары е адатны е дома, в которых жили часто до i 

1 0 0  человек, т. е. ветвь больш ой материнской семьи — джураи, по 
пенно зам енялись небольш ими домами для одной семьи. В конце 19 
годов строительство новых адатны х домов стало редкостью. Они уж 
соответствовали новым формам  хозяйственной деятельности. Более 
го, сущ ествую щ ие адатны е дом а пустели. Впрочем, традиция была 
достаточно сильна, о чем можно судить по тому факту, что и в н 
дни некоторые из адатны х домов обитаемы. В статье, помещенж 
ж урн але «И ндонезия» за  1955 г., говорится: «Вне городов население 
сем не считает уничтоженными свои адатны е дома. Адатные до: 
сохраняю т свое значение и, конечно, сохранят его до тех пор, пока 
селение не о ткаж ется  от своего адата»  50. Несколько таких особ( 
крупных адатны х домов сохранилось в Сулитаир (С олок); самый б 
шой из них насчиты вает 20 помещений 5I. В центральных районах 
ласти М инангкабау их можно встретить в каж дой нагари. Да  ̂
опустевш ие адатны е дом а еще содерж атся в порядке, за ними о  
и стараю тся своевременно ремонтировать. Этим занимаю тся члены се 
некогда ж ивш ие в данном доме, а теперь имеющие свои дома по: 
зости. Адатный дом служ ит напоминанием об их генеалогичес 
единстве, будучи своеобразны м семейным музеем. Однако, как прав 
в сохранивш ихся адатны х дом ах ж ивет уж е не вся паруй, а ее оста 
Обычным типом ж илищ а к концу 1920-х годов стал односемейный 
или дом для нескольких семей, но не для большой материнской се

Традиционны е нормы заклю чения брака такж е претерпели боль 
изменения. Раньш е предлож ение о заклю чении брака исходило из се 
девуш ки, причем вы дача ее зам у ж  всегда была делом ее материн: 
семьи, что являлось одним из основных брачных законов. Теперь се 
отца стала более реш ительно вмеш иваться в вопросы замужества, 
редки случаи столкновения м еж ду мамаком  — представителем гру 
матери и вали 5 2  — представителем  группы отца 53.

Б р ак  все менее считался делом, в котором были замешаны инте[ 
всей паруй. С тало правилом (особенно в окраинных районах), чт 
муж чина сам вы бирал себе жену. Часто он даж е не cnpairn 
разреш ения на брак  у главы  паруй или дж ураи. Со своей стороны,

48 В. S с h г i е к е, Указ. раб., стр. 125.
49 Там ж е, стр. 141.
50 «Indonesia», v. 1, №  4, 1955, стр. 45.
51 В. S c h r i e k e ,  Указ. раб., стр. 117. Любопытно, что голландские власти г 

лись сохранить адатные дома. Например, в округе Форт фан-дер-Капеллен п] 
тельственный контролер всеми мерами поощрял строительство новых и восста» 
ние старых адатных домов, прибегая при этом да ж е  к мерам принудительного х: 
тера (там ж е, стр. 114).

52 Вали — либо отец девуш ки, либо отец ее отца, либо кто-нибудь из мужч. 
родственников ее отца. Об их роли см.: G. D. W i 11 i п с к, Указ. раб., стр. 489—49

53 J. Р г i n s, Указ. раб., стр. 42.
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мак уж е не всегда реш ался напоминать об этом; точно так  ж е мамаки 
все реж е требовали  причитавш ийся им, по обычаю, от брачной пары 
подарок. Д о этого наблю далось уменьш ение разхмеров такого подарка: 
в Сулйки, например, он стал  символическим, снизившись до половины 
цента.

М олодое поколение стремилось выйти за  рам ки предпочтительного 
брака на дочери брата матери 54, старалось преодолеть жесткие правила 
экзогамии суку, кам пуэнга и д аж е  паруй 55.

Конечно, все это происходило не без борьбы, которая далеко не 
окончена и посейчас. Тема о влюбленных, брак  которых был рас­
строен родителями, имеющими в виду иную партию для своих детей, 
или о несчастных браках, заклю ченных без лю бви,— богато представ­
лена в литературе м инангкабау 1920— 1930-х го д о в 56. В центральных 
районах области М инангкабау, например вокруг озера Сингкарак, ини­
циатива в браке по-прежнему сохраняется, как  правило, за семьей не­
весты, хотя и здесь встречаю тся случаи, когда эта  инициатива исходит 
от семьи ж ениха. С ам  жених или невеста имеют здесь еще очень малую 
свободу выбора. П исатель-м инангкабау  Р ад ж аб  рассказы вает: «Кто его 
невеста, ему (т. е. ж ениху.— Ю . М .)  по больш ей части « е  известно, или 
же он с нею не знаком ; обычно это не та девуш ка, о которой он подумы­
вал, как  о будущ ей жене» 57.

По законам  ад ата  м инангкабау, нагари была эндогамной единицей: 
браки заклю чались м еж ду ж ителями одной нагари. Особенно строго 
это правило соблю далось по отношению к женщ инам. Д евуш ка, выш ед­
шая зам у ж  в другую  нагари, теряла все право на имущество — пусако 
и исклю чалась из семьи. З а  это правило держ ались все главы  семей 
(мамаки д ж ураи  и паруй), а такж е старейшины кампуэнга или суку, 
ибо наруш ение его повело бы к разруш ению  традиционной системы 
владения имуществом и передачи его по наследству внутри данной 
генеалогической общности, что было бы невыгодно м ам аку или пенгхулу. 
На брак  женщ ины с чуж еземцем  (каковы м был всякий мужчина, не 
принадлежавш ий к данной нагари) смотрели как  на серьезное н ару­
шение обычаев. Н апример, на суде, состоявш емся в нагари Кбтогаданг 
23 апреля 1920 г. «Совет нагари» изгнал из общины и лиш ил всех прав 
женщину за  то, что она вы ш ла зам у ж  за  я в а н ц а 58. Интересно под­
черкнуть, что эта ж енщ ина уж е не ж и ла в своей нагари, а служ ила, как 
нее муж, на почте в М едане (С еверная С ум атр а). В начале 1930-х го­
дов д ругая  ж енщ ина той ж е нагари  вы ш ла зам у ж  за чиновника, слу­
жившего в П алембанге. Ее семья порвала с ней всякую связь 59. О кон­
фликте, возникш ем из-за того, что молодой минангкабау, ушедший 
искать счастья на Западную  Яву, вернулся с женой-сунданкой, рассказы ­
вает опубликованный в 1932 г. роман И скан дара «К арена м ентуа»60.

Естественно, что вопрос об отмене эндогамии нагари стал предметом 
горячих споров. П ротив эндогамии выступили сами женщ ины. В 1924 г. 
после приведенного выше случая в нагари Котогаданг женщины этой 
нагари обратились в К арап атан  адат  (Совет адата) с заявлением  о том, 
что правило о б раках  только внутри данной нагари не распространяет -

54 См.: Р. Е. de J о s s е 1 i n de J о n g , Указ. раб., стр. 117.
55 Там же.
56 G. W. Е. D r e w e s ,  Oud en nieuw  in de hedendagsche Indonesische Letterkunde,

«De Gibs», 1932, №  9 (особо стр. 331); G. S p a t, M oderne M aleische Litteratuur, «Kolo-
niaal Tijdschrift», №  3 (особо стр. 123); J. G o n d a  M aleische Romans, «Koloniaal 
Tijdschrift», 1934, №  1 (особо стр. 280); M. R a d j a b, Sem asa ketjil di kam pung (1913— 
1928). A utobiografi seorang anak M inangkabau, Djakarta, 1950 (особо стр. 263).

57 M. R a d j a b, Указ. раб., стр. 263.
58 ARB, XX, 1922, стр. 143— 146.
59 J. P r i n s, Указ. раб., стр. 45.
60 N. S. I s k а и d a r, Karena m entua, B atavia, 1932, Цит. по кн.: P. E. de J о s s e-

lin  de J o n g ,  Указ. раб., стр. 117.
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ся на мужчин и, следовательно, является односторонним, ущемляюш 
права ж ен щ и н 61. Ж енщ ины  просили разреш ения выходить замуж! 
своей нагари , а так ж е  права на браки внутри своего суку. В своем i 
ращ ении женщ ины указы вали , что брак , вызвавш ий столь суровое 
шение Совета нагари, был соверш ен по всем законам  мусульмане» 
права. О днако лиш ь в 1935 г. старейш ины К отогаданга приняли pei 
ние об отмене зап рета на брак  с муж чинами другой нагари. Впроч> 
принятие такого реш ения не означало еще, что женщ ина получила № 
ную свободу в выборе м уж а 62.

Приведенные примеры показывают, какой сложной и длителы 
была борьба за  уничтожение отживш их норм материнского прав; 
семейно-брачных отношениях минангкабау. Однако стремление к ос 
бождению  как  мужчин, так  и ж енщ ин от власти большой материна 
семьи становилось общей тенденцией. При этом освобождение женщи 
понималось в самом широком смысле. Так, в одном из номеров газе 
«М олодая С ум атра» за 1919 г. появилась статья, где говорилось, 1 
«глубокое горе, которое ж енщ ина носит в себе», может быть уничто; 
но, «когда муж чина будет видеть в женщ ине нечто большее, чем то, 1 
он видел в ней до сих пор, когда он будет смотреть на нее, как на сп 
ницу жизни, равную  ему» 63.

Новым в нормах брачной жизни был переход к патрилокальнос 
тесно связанной с образованием  малой семьи. Д ля  окраинных райш 
области М инангкабау  переход жены в дом муж а был отмечен ещ 
конце XIX в. Голландский чиновник К оореман в 1892 г. писал, чт< 
И ндрапуре (район к югу от П адангского нагорья) мужчина доля 
брать ж ену в свой дом 64. Эти процессы широко захватили и pai 
И ндрагйри (к востоку от П адангского нагорья вплоть до поберег 
М алаккского  пролива) 65. В конце XIX в. новый порядок можно б! 
наблю дать так ж е  в районе П адан га  и в некоторых других мест 
В 1930-е годы индонезийский чиновник, советник при резиденте пров 
ции Западн ое побереж ье. С уматры, отмечал, что в прибрежных ра 
нах, а такж е во вновь освоенных районах больш ая материнскоправо 
семья совсем не встречается 66. Это ж е происходило в Пайнане, где ч 
ны паруй уж е не жили вместе, и в других окраинных районах.

В центре области, на П адангском  нагорье, в тех районах, где 
чавш ееся развитие капиталистических отношений, расслоение кресть 
ства и связанное с этим разлож ение паруй заш ли наиболее далеко, т 
ж е  резко ускорился процесс образования малы х семей. Всякий более! 
менее заж иточны й крестьянин брал  ж ену к себе в дом. Если он н е : 
сделать этого сразу, он делал  это после нескольких лет супружеа 
жизни, когда был в состоянии построить для своей семьи отдельный л

Несомненно, что ислам  с его отцовским правом был хотя и не оси 
ной, но достаточно серьезной разруш ительной силой для материнс 
правовы х устоев семейной ж изни м инангкабау. Духовенство минанг 
бау, а такж е хадж и  (люди, соверш ивш ие хадж  в М екку) жили по в 
мам отцовского права. Личный пример духовенства и хадж ей, усили 
неустанную  пропаганду законов ислам а о семье, имуществе и бр; 
оказы вал  свое действие на окруж аю щ ее население.

Больш ую  роль в переходе к малой семье играли эмигранты. Не] 
ко они возвращ али сь на родину с новой семьей, причем очень част

61 Н. В о и гп а п, Указ. раб., стр. 49.
62 Там ж е, стр. 29— 30.
63 Там ж е.
64 P . I. К о о т  етп a n ,  A anteekeningen van  den toenm aligen assistenf-resicfe 

ARB, XI, 1913, стр. 147.
65 A. F . G r a a f 1 a n d, D e verbreid ing van  het m atriarchaat in het landsd 

Indragiri, «B ijdragen tot de taal-, land- en volkenkunde...», t.XXXIX, №  1, стр. 44.
66 ARB XLI, стр. 392 и сл. Цит. по J. Р г i n s, Указ. раб.
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другую нагари , стремясь избавиться от «адат кам анакан» — «права пле­
мянников», согласно которому имущество отца наследовали не его дети, 
а дети его сестер. Естественно, что эти семьи жили уж е не по нормам 
адата м инангкабау , а по нормам отцовского права. «В настоящ ее вре­
мя,— писал Я устра в 1923 г.,— имеются м инангкабау, и среди них поль­
зующиеся известностью  и уваж ением  в туземном мире, которые либо 
вернулись на родину с женой, взятой на чужбине, либо родились там от 
такого брака. Д л я  учреждений материнского права,— добавляет ав­
тор,— такие семьи и лица потеряны» 67.

Те м инангкабау, которые вернулись без жены, равным образом  стре­
мились избавиться от «права племянников». Если вернувш ийся был бо­
гат, он выбирал ж ену и увозил ее, делая при этом богатые подарки 
семье своей жены, что очень напоминает обычай выкупа за  невесту6S.

Если в экономически развиты х районах переход к патрилокальности 
стал общим правилом (хотя и с многочисленными исклю чениями), то 
в районах, находивш ихся в изоляции, стары е правила уходили из жизни 
с больш им трудом. С лучается, что, например, в Кбтоанау, в Сблоке 
и во многих других местах в Л ймапулукбто женщ ине оказывает мате­
риальную  поддерж ку не м уж  ее, а брат. Д л я  первого в данном случае 
достаточно делать каж ды й год несколько подарков и давать немного 
денег...»69. Здесь в значительно большей степени, чем в других местах, 
сохранялось и «право племянников».

С охранение здесь больш ой материнской семьи с ее характерными 
признаками в значительной степени объясняется тем, что низкое эконо­
мическое развитие вы талкивало муж ское население из нагари. Есте­
ственно, что хранительницам и всего семейного имущ ества оставались 
женщины. Но уш едш ие при первой возмож ности обзаводились собствен­
ным хозяйством, причем если им не удавалось сделать это в своей нага­
ри, придерж ивавш ийся старого адата, то они заводили себе семью в 
другой нагари, где адатны е установления соблю дались менее строго и 
где они имели право поселиться, так  как их родственники по суку жили 
почти в каж дой  нагари .

И зм енения коснулись и свадебной обрядности. По адату, обряд з а ­
ключения б р ака  происходил в доме невесты, теперь ж е этот обряд стал 
соверш аться в мечети. М ногочисленные запреты  в отношениях между 
мужем и родителями жены  либо изменились, либо совсем исчезли.

Одной из ступеней к образованию  малой семьи явился переход 
опекунства над мальчиком от м ам ака к отцу. Постепенно развилось 
представление о том, что в обязанности отца входит дать образование 
сыну. Вош ло в обычай, что не родственники со стороны матери, 
а отец платил за  обучение сына в ш к о л е70.

Р асп ад  паруй, а затем  и дж ураи , и образование малых семей озна­
чали, что традиционны е связи  м еж ду кампуэнгами и суку нарушались, 
переставали быть регулярны ми и, наконец, прекращ ались совсем. П реж ­
де эти связи  находили свое вы раж ение в наличии четырех экзогамных 
родов, связанны х предпочтительным браком на дочери брата матери 
и довольно распространенны м обычаем сорората, а такж е в существо­
вании трех правовы х групп: материнскоправовой группы (т. е. группы, 
к которой принадлеж у «я», моя м ать и все мои родственники с мате­
ринской стороны ), группы моего отца, называемой йнду бако, и группы
пасумандан, к которой принадлеж ат жены мужчин данной большой 
материнской семьи. Теперь место обязательны х браков стали занимать 
браки м еж ду представителям и самы х различны х родов и их подразде­
лений. Росло число браков, заклю ченных по склонности. С оциальная

67 М. J o u s t  г a, M inangkabau, стр. 95.
68 М. R a d j а b, Указ. раб., стр. 261.
69 В. S с h г i е к е, Указ. раб , стр. 117.
70 Р. Е. de J о s s е 1 i п de J o n g ,  Указ раб., стр. 116.
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организация м инангкабау  утрачи вала свойственные ей черты односто­
роннего (кольцевого) брака. Генеалогические факторы  в браке теряли 
свое значение. Естественно, что все это подры вало авторитет глав боль­
ших .материнских семей и родовых старейшин, которые всячески сопро­
тивлялись новым теч ен и ям 71.

Н акопление собственности в руках отдельных лиц привело к боль­
шим изменениям в области наследования. Выше говорилось о закладе 
наследственного семейного имущ ества (харто пусако), частью перехо­
дивш его к дальним  родственникам или лицам, вообщ е не принадлежав­
шим к данной материнской генеалогической группе. Но особенно боль-! 
шие изменения претерпели законы , управлявш ие наследованием лично 
приобретенной собственности — харто панчарйан. П режде, согласно 
«праву племянников», право детей на имущество, приобретенное отцом, 
было крайне ограниченным. О сновная часть этого имущества переда­
валась  детям  сестер отца, в конечном счете — племянницам (в силу 
той ж е  м атрилинейности), но уж е начиная со второй трети XIX в. ряд 
авторов отмечал, что имущ ество панчарйан или часть его под тем или 
иным предлогом передается собственным детям . Во второй половине 
XIX в. этот процесс усилился, а с начала XX в. появились новые пра­
вила, регламентировавш ие распоряжение лично приобретенным имуще­
ством, в частности и таким, которое было оставлено без завещания.

П ервы ми наруш ителями ад ата в сфере наследственного права былч 
представители имущих слоев населения: торговцы и, как  это ни пар 
доксально звучит, сами старейш ины . Именно в среде имущей верхуш 
передача имущ ества панчарйан  собственным детям стала правилом 
Е щ е в 1895 г. один из голландских авторов писал, что «дарение име 
место главны м образом  среди малайских торговцев, хадж ей и стар? 
шин... короче говоря, среди тех, кто соприкасался с денежной экон 
никой» 73.

По мере расслоения общ ины и паруй, по мере выделения зажито 
ной верхуш ки все больш ее число общинников уклонялось от соблюд 
ния стары х адатов при передаче лично приобретенного имуществ 
В окраинных районах этот процесс шел интенсивно уж е в конце XIX 
К оореман в 1892 г. отмечал, что «здесь семья (паруй. — Ю . М .)  не я 
ляется последним подразделением  племени, но вследствие браков св 
их членов распадается  на семьи, состоящ ие из муж а, жены и дете 
харто панчарйан  становится собственностью  семьи и наследуется дет 
м и » 74. В 1920-х годах имущ ество, заработанное отцом, передавало! 
его собственным детям  уж е во многих районах П адангского нагорь 
Это оф орм лялось посредством д ар а  (хйбах) или вы раж ения последи? 
воли (ум ане’) завещ ателя , вы сказанной на л о ж е см ер ти 75.

Говоря о переходе права наследования от племянников к детям ,» 
обходимо сделать небольш ое отступление. С ледует иметь в виду, 41 
представление о сущ ествовавшем прежде у минангкабау всеобъемлн 
щем и исклю чительном «праве племянников» 76, при котором дети осп 
вались в полном пренебрежении со стороны своего отца, не совсе 
правильно. Голландский исследователь Корн пишет по этому повод; 
«М нение о том, что когда-то по адату  интересы детей умершего по; 
ностью оставлялись без внимания и что завещ ание имущества детя: 
(в форме хибах или ум ан е’) является отклонением от наследственно; 
права м инангкабау, постепенно возникш им под воздействием внеп.

71 Р. Е. de J о s s е 1 i п de J o n g ,  Указ. раб., стр. 117— 118; В. S с h г i е к е, Ука. 
раб. passim ; А бдул  Муи-с, Неправильное воспитание (пер. с индонез.), М., 1960.

72 В. S с h г i е к е, Указ. раб., стр. 117.
73 Цит. ло В. S с h г i е к е, Указ. раб., стр. 119.
74 P. K o o r e m a n ,  Указ. раб., стр. 147.
75 М. J o u s t  г a, M inangkabau, стр. 114.
76 См. соответствующ ие ссылки: J. Р г i n s, Указ. раб.. 44 сл., 114
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них влияний - (ислам , развитие малой семьи западного ти п а ),— это мне­
ние оспаривается минангкабау» 77.

Распределение имущ ества умерш его отца подчинялось определен­
ным правилам . Если дети имели достаточное обеспечение в семье своей 
матери, они ничего не получали от отца; если ж е семья матери была 
бедна, то дети получали большую или меньшую долю имущества отца, 
иногда все. В последнем случае племянники довольствовались получе­
нием какого-нибудь тандо (зн ак ), например, комплекта одежды дяди, 
что являлось  символическим признанием их «права племянников»78. 
Поскольку преж де оф ициально хибах сопровож дался сложным церемо­
ниалом, то отцы предпочитали делать подарки без особой огласки. П о­
этому ф акты  наследования детьми имущ ества отца оставались почти 
не известными 79.

В рассм атриваем ы й нами период законы  наследования изменились, 
причем зажиточность семьи матери детей уж е не принималась во вни­
мание: отцы в лю бом случае стремились передать свое имущество д е­
тям. Ш ирокое распространение по всей Индонезии получил обычай 
ум ане’ 80, заклю чавш ийся в том, что завещ атель на смертном одре по 
пунктам перечислял свою собственность и оповещ ал о своей воле. Он под­
робно знаком ил собравш ихся с характером  передаваемого имущества 
(унаследованное, приобретенное своим трудом до брака или в 
браке и т. д .) , и производил его распределение среди наследников, ста­
раясь предотвратить несогласие. И мущ ество, переданное путем умане’ 
или д ар а , у ж е не возвращ алось в семью  матери завещ ателя, что, естест­
венно, ослабляло  паруй и способствовало ее р а с п а д у 81.

Н а П адангском  н аю р ье  переход к новым формам наследования со­
провож дался острой борьбой 82. Д а ж е  там , где в настоящ ее время дети, 
как правило, являю тся наследниками отца, они долж ны  делиться 
с детьми сестер отца, иногда отдавая им половину наследства. В про­
тивном случае племянники могут оспорить дар  или последнюю волю 
умершего. Ю ридическим основанием для этого служ ит либо заявление, 
что на собственность, о которой идет речь, долж но распространяться 
старое адатное право — «право племянников», либо заявление, что дан­
ная собственность является частью  семейной собственности пусако 
или бы ла приобретена при помощи этой последней. З а  каж дую  долю 
наследства, которая переходила от племянников к детям , между ними 
происходила упорная борьба. Схрике сообщ ает: «...во многих районах 
стало правилом , что дети сестры не долж ны  помыш лять об оспаривании 
права детей на небольш ое (как  видим, речь идет пока лиш ь о неболь­
шом имущ естве.— Ю . М .)  наследство из собственности, заработанной 
отцом своим трудом и оставленной детям  в качестве дара, кроме 
трех случаев: первое — в случае открытой враж ды , второе — когда

77 V. Е. K o r n ,  Указ. раб., стр. 314— 315.
78 V. Е. K o r n ,  Указ. раб., стр. 315. Напомним в этой связи сообщение Вилкена

о том, что имущество панчариан отца наследуется в первую очередь его сыновьями 
и лишь при отсутствии сыновей — дочерьми. В последнем случае дети сестер также 
получают часть имущ ества. Вилкен объясняет это тем, что дочери, при сохранении зако­
нов матрилинейного наследования, обеспечены за счет имущества пусако (G. A. W i 1- 
ke n,  Verspreide geschriften , т. II, Sem arang, 1912, стр. 184). С ним соглашается
де йоссели н  де  й о н г  (Указ. раб., стр. 57). О ба они не отмечают главного: 
того, что передача имущества панчариан от отца к сыновьям отражает развитие
отцовского права. Фан Ф олленхофен в связи с этим высказал следующую мысль: 
можно, говорил он, «видеть в вышеописанной щ едрости со стороны отца и в ...завещ а­
нии самим отцом (им ущ ества.— Ю. М .) принцип отцовской системы счета происхож де­
ния, который издавна скрещивается с матрилинейной системой» (цит. по кн.: 
V. Е. K o r n ,  Указ. раб., стр. 314, прим. 3).

79 A. V e r k e r k  P i s t o r i u s ,  Указ. раб., стр. 45.
80 М алайское уманат, яванское векас (или велйнг) и т. д.
81 G. de М о u b г а у, Указ. раб., стр. 202.
82 В. S c h r i e k e ,  Указ. раб., стр. 156.
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наследство очень велико, третье •— когда в дело вмеш ан неопытный 
юрист» 83.

Ж е л а я  избеж ать недовольства сородичей, муж чина иногда строит 
дом д ля  своего сына, который, в силу законов материнского рода, при­
н ад леж ал  к семье матери, но ж енил его отец на дочери своей сестры. 
В этой тенденции заклю чения браков с дочерью сестры отца отчетливо 
видна растущ ая роль отцовской паруй, т. е. переходной ступени при 
зам ене матрилинейнос.ти патрилинейностью.

Интересно, что стары е законы  наследования иногда можно было 
встретить в развитых районах. Это показывает, насколько сильны были 
традиционны е связи и правила.

М ногие заж иточны е м инангкабау  уходили из своей нагари и посе­
лялись в другой, где никто не стал бы претендовать на долю в их иму­
ществе. По этой ж е причине м инангкабау, разбогатевш ие в других кра­
ях, предпочитали не возвращ аться  на родину, ограничиваясь высылкой 
денег своим сородичам, так  как  они знали, что в родной нагари их 
окруж ит толпа родственников, с которыми им придется делиться; если 
ж е они не будут щ едры, они оскорбят адат и родственные чувства сво­
их близких. М ногие из таких новоявленных богачей приезжали на ко­
роткий срок продемонстрировать свое богатство, устраивали один или 
несколько праздников для родственников и уезж али  обратно. Очень 
красочно описаны такие визиты в автобиографической книге Мухамма­
да Р а д ж а б а 84.

Н аступивш ий в 1929 г. экономический кризис и последовавшие за­
тем годы депрессии, а такж е деятельность голландцев, которые верну­
лись к своей политике консервации социально-экономических отноше­
ний у народов И ндонезии, на время заторм озили окончательное исчез­
новение переж итков материнского рода и зам едлили разложение 
общины. В своей политике консервации пережиточных форм социальной 
организации голландские власти опирались преж де всего на старейшин, 
заинтересованны х в сохранении больш их материнских семей. Борьба 
против отж ивш их адатов приняла характер  политической борьбы. 2 0 -й 
конгресс партии С ар ек ат  ислам, состоявш ийся в мае 1934 г., внес пред­
лож ение, направленное на постепенную отмену адатного права минанг­
кабау . В предлож ении говорилось, что адат признает лишь родство 3 " 
ж енской линии и поэтому муж  и ж ена не могут иметь семьи (му 
лиш ь посещ ает ж ен у ); что главой семьи является не муж, а мамак- 
брат матери; что муж чина не имеет возможности осуществлять си 
п рава м уж а и отца и что дети не являю тся его наследниками (они м 
гут лиш ь получать п о д а р к и ). Д ал ее  в предложении говорилось, что п 
лобные законы  находятся в полном противоречии с законами ислам 
согласно которым м уж  и ж ена долж ны  составлять одну семью, муж- 
являться ее главой, а дети — принадлеж ать обоим супругам. В заключ 
ние предлагалось всячески поощ рять переход к  новым формам семейж 
о р ган и зац и и 85.

«Союз ад ата  страны  М инангкабау» (С арекат адат алам Минангк, 
б ау ), объединявш ий в основном старейш ин области, организовал ми 
гочисленные собрания протеста, на которых члены союза превозноси 
стары е законы , регулировавш ие семейно-брачные отношения, указ; 
в ая , что с падением ад ата  исчезнет высокое положение женщины, ч; 
р азруш атся  традиционны е связи, объединявш ие паруй, в результа' 
чего ухудш ится м атериальное полож ение всего населения. Они док: 
зы вали, что процессы вы деления малой семьи разруш ат общество м: 
н а н г к а б а у 86. Один из видных представителей «Союза адата». Дав

83 R. S c h r i e k e ,  Указ. раб., стр. 118.
84 М. R a d j a b ,  Указ. раб., стр. 261.
85 J. Р г i n s, Указ. раб., стр. 46— 47.
86 Там ж е, стр. 47.
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'Туменггунг заяви л  в Н ародном совете, что именно в материнскопра- 
вовой семье м инангкабау  находят свое благосостояние87

Все это, разум еется, не могло остановить процесс распада больших 
материнских семей и не наруш ало общей тенденции к образованию  
м алы х семей, в которых действовало отцовское право с патрилинейным 
счетом родства и с передачей имущ ества от отца к детям. С вязь между 
отцом и детьми крепла, связь с родственниками по материнской линии 
слабела. «...Лю бое усилие искусственно принудить... общество (минанг­
кабау .— Ю . М . )  идти по старым путям обречено на неудачу с самого 
н ач ал а» ,— писал в 1928 г. С х р и к е88.

В 1940— 1950-е годы процессы развития семейно-брачного права ми­
нан гкабау  неуклонно шли по тому ж е пути,— более замедленно в период 
японской оккупации, быстрее в последовавш ие затем годы нацио­
нально-освободительной борьбы против голландской агрессии. Поэтому 
неправ Й. Принс, когда он пишет, что за  25 лет — с 1928 по 1953 г.— 
«...общины в коренных районах м инангкабау не обнаруж иваю т никаких 
значительны х изменений в правовой жизни и правосознании своих чле­
н ов»89. Д а ж е  в коренных районах наследование по крайней мере поло­
вины имущ ества отца его детьми к 1950-м годам, согласно данным, при­
водимым де йосселином  де йонгом , стало твердым правилом 90. Индо­
незийский источник 1952 г. отмечает, что связь м еж ду отцом и детьми 
неуклонно растет и становится правилом семейной ж и зн и 91.

П одводя итог рассмотрению  развития семейно-брачных отношений 
у м инангкабау  П адангского нагорья и окрестных районов, можно сде­
лать  следую щ ие выводы.

1. Б ольш ая м атеринская семья (паруй) перестает быть основной со­
циально-экономической единицей общ ества м инангкабау и распадается 
на малы е отцовские семьи.

2 . И мущ ество паруй (харто пусако) в результате закладов  и продаж 
переходит в собственность отдельных лиц, что подрывает экономическую 
основу сущ ествования паруй.

3. С тарейш ины  из управителей  и хранителей имущ ества паруй ста­
новятся его единоличными распорядителями, присваивая значительную 
часть этого имущ ества.

4. Традиционны е нормы экзогамии отмираю т, охваты вая в настоя­
щее врем я лиш ь ближ айш их родственников, объединенных в паруй, с тен­
денцией к дальнейш ем у сокращ ению  круга лиц, связанны х правилом 
экзогамии.

5. Основным типом ж илищ а становится дом для одной малой семьи; 
адатны е дом а пустею т и приходят в упадок.

6 . Н аследникам и отца становятся его дети, доля детей сестры в н а­
следовании имущ ества дяди все более сокращ ается.

7. Н агари  перестает быть эндогамной; женщ ины получают право по­
кидать свою деревню.

87 J. Р  г i n s, Указ. раб., стр. 48. См. такж е «H andelingen  v. d. Volksraad», 1936— 
1937, стр. 168; «Persoverzicht», 1939, XV, стр. 279— 280.

88 В. S c h r i e k e ,  Указ. раб., стр. 142.
89 J. Р  г i n s, Указ. раб., стр. 41.
90 P. Е. de J о s s е 1 i п de J o n g ,  Указ. раб., стр. 57.
91 «Н и к и т» , 1952, т. I, стр. 26— 30; т. IV, стр. 16— 20.



В О П Р О С Ы  Э Т Н О Г Е Н Е З А  
П А Л Е О Э Т Н О Г Р А Ф И И  

И ИСТОРИЧЕСКОЙ ЭТНОГРАФИИ

Н. Н. ЧЕБОКСАРОВ

О ДРЕВНИХ ХОЗЯЙСТВЕННО-КУЛЬТУРНЫХ с в я з я х  
НАРОДОВ ПРИБАЛТИКИ

1

Изучение хозяйственно-культурных связей прибалтийских народ 
на разны х этап ах  социально-экономического развития занимает видн 
место в новейших работах  советских археологов, этнографов и лингв 
стов, особенно в специальны х исследованиях, посвященных этногенезу 
этнической истории литовцев, латы ш ей и эстонцев. Очень большое зн 
чение для разработки  этих проблем имеют статьи X. А. М оора, основа 
ные главны м образом  на археологических данных, но отличающие 
вместе с тем широким привлечением лингвистических и этнографич 
ских м а т ер и ал о в 1. И з других археологических работ последних лет на 
больш его внимания заслуж иваю т в данном отношении некоторые иссл 
дования А. К. В ассара, Н. Н. Гуриной, П. 3. К уликаускаса, А. 3. Та 
тавичю са, М. X. Ш мидехельм, Э. Д . Ш норе, Я. Яблонските-Римантен 
Л. Ю. Янитса 2.

1 См. X. А. М о о р а ,  Вопросы этногенеза народов Советской Прибалтики пода 
ным археологии, «Краткие сообщения Ин-та этнографии», XII, 1950, стр. 29—37; ei 
ж  е. Вопросы сложения эстонского народа и некоторых соседних народов в свете дани 
археологии, Сб. «Вопросы этнической истории эстонского народа», Таллин, 19Е 
стр. 49— 141; е г о  ж е ,  О древней территории расселения балтийских племен, «Сов. а 
хеология», 1958. №  2. стр. 9— 33; X. А. и А. X. М о о р а ,  К вопросу об историко-кульп 
ных подобластях и районах Прибалтики, Настоящий номер ж урнала, стр. 21—51.

2 А. К. В а с с а р, К изучению племен I— IV веков в западной и юго-запада; 
Эстонии, сб. «Вопросы этнической истории эстонского народа», стр. 187—21 
Н. Н. Т у р и н а ,  Валдайская неолитическая культура, «Сов. археология», 1958, Л» 
стр. 31— 45; е е  ж е .  Результаты  работ неолитического отряда Прибалтийской эксп 
диции, «Труды Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции», I, М.. 195 
стр. 76— 110; е е  ж е ,  Новые мезолитические памятники лесной полосы Европейсм 
части СССР, «Сов. археология», 1960, №  1, стр. 125— 136; П. 3. К у л и к а у с к а  
Некоторые данные о первоначальном заселении территории Литвы и о племеннь 
группах в I и начале II тысячелетия' н. э. по данным археологии, «Материалы Ба. 
тийской этнографо-антропологической экспедиции (1952 г,)», Труды Ин-та этнографа 
нов. серия, т. XX III, М., 1954, стр. 36— 46; P. K u l i k a u s k a s ,  Seniausieji Kursi 
N erin gos gyventoja i (Древнейш ие обитатели на Куршской косе; резюме на русск. яз. 
«Is L ietuvip kulturos istorijos», II, V ilnius, 1959, стр. 72—85; A. 3. Т а р т а в и ч ю  
Восточнолитовские курганы, «Труды Прибалтийской экспедиции», I, стр. 128—151 
Э. Д . Ш н о р е ,  Городищ а древних латгалов, там ж е, стр. 222— 231; М. X. Ш.мид| 
х е л ь м ,  Городищ е Рыуге в юго-восточной Эстонии, там ж е, стр. 154— 185; ее жi 
Археологические памятники периода разлож ения родового строя на северо-восток 
Эстонии, Таллин, 1955; е е  ж е ,  О племенах северо-восточной Эстонии во второй at 
ловине I тысячелетия до  н. э. и в первой половине I тысячелетия н. э., Сб. «Вопрос; 
этнической истории эстонского народа», стр. 172— 186; Р. Я б л о н  с к и  т е  - Рича;  
т е н е, О древнейш их культурных областях на территории Литвы, «Сов. этнография:
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Косвенную, но часто сущ ественную  роль в изучении хозяйственно­
культурных связей могут играть такж е данны е антропологии, поскольку 
распространение антропологических типов на какой-либо территории и 
смешение меж ду ними не мож ет происходить без расселения народов и 
взаимодействия их друг с другом. По этнической атропологии современ­
ного населения Советской П рибалтики работали  в последнее время 
главны м образом  М. В. Битов и автор настоящ ей статьи, а по палеоан­
тропологии— К. Ю. М арк и В. П. Я ки м о в3. Больш ой интерес для проб­
лем этнической истории народов Советской П рибалтики, а следователь­
но и д л я  вопросов взаимодействия меж ду ними, представляю т антропо­
логические материалы  по соседним территориям. К таким материалам 
относятся, например, данны е Е. В. Ж и рова  и В. П. Якимова о скелетах из 
неолитического могильника Ю жного О леньего острова на Онежском озе­
ре или В. В. С едова о черепах из курганов X I— X III вв. Верхнего Подне- 
провья и северо-западны х волостей древней Новгородской земли 4.

Этнограф ические работы , содерж ащ ие конкретные данные о древних 
и более поздних хозяйственно-культурных связях народов Советской 
П рибалтики, очень многочисленны и перечислить д аж е важнейш ие из 
них здесь нет никакой возможности. Значительны й интерес представля­
ют исследования литовских, латы ш ских и эстонских ученых, а такж е 
сотрудников И нститута этнограф ии им. Н. Н. М иклухо-М аклая А каде­
мии наук С С С Р, опубликованные в «М атериалах Балтийской этнограф о­
антропологической экспедиции (1952 г . ) » 5, в «Балтийском этнографи­
ческом сб орн ике»6, в сборнике «Вопросы этнической истории эстонского 
народа» 7, в двух книгах «И з истории культуры литовского народа», из­
данных на литовском язы ке (с резю ме на русском) в В ильню се8, в пер­
вом томе Трудов П рибалтийской объединенной комплексной экспеди­
ции 9. Н аиболее многочисленны в этих сборниках данны е по м атериаль­
ной культуре народов Советской П рибалтики, в первую очередь по 
сельскохозяйственным орудиям (П. В. Д ундулене, И. А. Лейнасаре,

1955; №  3, стр. 3— 19; е е ж  е. Стоянки каменного века Эйгуляй, «Труды Прибалтий­
ской экспедиции», I, стр. 11— 31; Л . Ю. Я н и т с, К вопросу об этнической принадлеж­
ности неолитического населения территории Эстонской ССР, Сб. «Вопросы этнической 
истории эстонского народа», стр. 142— 171; е г о  ж е ,  Поселения эпохи неолита и ран­
него металла в приустье реки Эмайыги, Таллин, 1959; L. J a a n i t s, N eolitilised  asulad  
Eesti N S V  territoorium i (Неолитические поселения на территории Эстонской ССР; 
резюме на русск. я з .) , Об. «M uistsed asu lad  ja linnused» (Древние поселения и городи­
ща,) Таллин, 1955, стр. 176— 201.

3 М. В. Б и т о в ,  Антропологическая характеристика населения Восточной Прибал­
тики, «Труды П рибалтийской экспедиции», I, стр. 561— 578; К. Ю. М а р к ,  Вопросы 
этнической истории эстонского народа в свете данных палеоантропологии, Сб. «Вопросы 
этнической истории эстонского народа», стр. 219— 242; Karin M a r k ,  Zur Entstehung  
der g eg en w a rtig en  R assentypen  in O stbaltikuin, H elsink i, 1958; H. H. Ч е б о к с а р о в .  
Вопросы этногенеза народов Советской Прибалтики в свете данных этнографии и 
антропологии, «Краткие сообщения Ин-та этнографии», XII, 1950, стр. 15— 28; е г о  
ж е, Новые данны е по этнической антропологии Советской Прибалтики, «Материалы 
Балтийской этнографо-аятропологичеекой экспедиции», стр. 13— 35; М. В. Б и т о в ,  
К. Ю.  М а р к ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Этническая антропология Восточной Прибал­
тики, «Труды П рибалтийской экспедиции», II, М., 1959; В. П. Я к и м о в ,  Начальные 
этапы заселения Восточной Прибалтики, «Балтийский этнографический сборник», Тру­
ды Ин-та этнографии АН  СССР, нов. сер., т. XXXII, М., 1956, стр. 268— 297.

4 Е. В. Ж и р о в ,  Зам етка о скелетах из неолитического могильника Южного 
Оленьего острова, «Краткие сообщ ения И ИМ К», V I, 1940, стр. 53— 55 (в дальнейшем  
дит. К С И И М К ); В. П. Я к и м о в ,  Антропологические материалы из неолитического мо­
гильника на Ю жном Оленьем острове, «Сборник М узея антропологии и этнографии», 
т. XIX, 1960, стр. 221— 359; В. В. С е д о в ,  Антропологические типы населения северо- 
западных земель Великого Н овгорода, «Краткие сообщения Ин-та этнографии», XV, 
1952, стр. 72— 79; е г о  ж е ,  Славянские курганные черепа Верхнего Поднепровья, «Сов. 
этнография», 1954, №  3, стр. 12— 18.

5 Труды И нститута этнографии, нов. серия, т. XXIII, М., 1954.
6 Труды И нститута этнографии, нов. серия, т. XXXII, М., 1956.
7 Академия наук Эстонской ССР, И нститут истории, Таллин, 1956.
8 «Is Lietuvii; kulturos istorijos», V iln ius, I, 1958; II, 1959
s M„ 1959.
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Л . X. К ивисаар-Ф еоктистова), по ж илищ у и другим постройкам (И.Бут- 
кявичю с, В. С. Ж иленас, А. К. К расты ня, Л . Н. Терентьева, Т. М. Ха- 
бихт-П аэвере, К- К. Ч ербуленас, Н. В. Ш лы гина), по одежде 
(А. А. В ольм аа, А. Э. Зариня, М. К. С лава, Л . Б. Треес), по пище и ут­
вари (В. М и лю с). Особо следует отметить исследования А. X. Моора, 
специально посвящ енные эстоно-русским культурно-хозяйственным свя­
зям  10. Заслуж и ваю т упоминания, наконец, статьи X. Т. Тампере, в кото­
рых вопросы культурны х связей м еж ду народами П рибалтики рассмат­
риваю тся в свете ф ольклорны х материалов п .

Среди многочисленных работ, посвященных изучению языков наро­
дов Советской П рибалтики, только очень немногие представляют суще­
ственный интерес для вопроса о хозяйственно-культурных связях этих 
народов. В первую очередь здесь долж ны  быть названы , конечно, иссле­
дования П. А. Аристэ по истории прибалтийско-финских языков. Глав­
ные результаты  этих исследований, основанные на широком и смелом 
сопоставлении лингвистических данны х с археологическими, историко­
этнографическими и д аж е  антропологическими материалами сведены в 
статье 1956 г. «Ф ормирование прибалтийско-финских языков и древней­
ший период их истории» 12. Больш ой интерес представляю т такж е работы 
А. X. К аска и М. М уст по истории эстонских диалектов 13.

Обш ирные археологические и антропологические, отчасти также 
историко-этнографические и лингвистические материалы, содержащиеся 
в перечисленных работах ,— особенно при сопоставлении их с фактиче­
скими данны ми преж них исследователей,— даю т возможность наметить 
главны е направления хозяйственно-культурных связей народов Восточ­
ной П рибалтики  в ранние периоды их этнической истории (до XIII з. 
н. э .) , а такж е вы сказать некоторые соображ ения о характере этих свя­
зей. Т акова зад ач а , которую  стави т перед собой — конечно, только 
«в первом приближении» — автор настоящ ей статьи.

2
Д ревнейш ие хозяйственно-культурные связи населения прослежива­

ются в пределах современной Советской П рибалтики (как, впрочем, и 
везде) главны м образом  на основании археологических данных. Новей­
шие работы  советских археологов позволяю т предполагать, что перво­
начальное заселение этой части Восточной Европы происходило в период 
мезолита (V III—V ты сячелетия до н. э .), прежде всего с юга — с тер­
ритории нынешней северной П ольш и и, возможно, Белоруссии. В нача­
ле указанного  периода значительная часть Литвы вместе с соседними 
районами тепереш ней К алининградской области уж е входила в состав 
особой хозяйственно-культурной общности, которая характеризуется 
памятниками так  назы ваем ого свидерского типа, сосредоточенными в

10 А. X. М о о р а ,  Эстоно-русские отношения в X V III— XIX вв. по данным этно­
графии, «Краткие сообщения Ин-та этнографии», X II, 1950, стр. 45—54; ее же, 
Русские и эстонские элементы в материальной культуре населения северо-востока 
Эстонской ССР, «М атериалы Балтийской этнографо-антропологической экспедиции», 
стр. 138— 161; е е  ж е ,  Об историко-этнографических областях Эстонии, Сб. «Вопросы 
этнической истории эстонского народа», стр. 243-—-292. См. также упомянутую в 
прим. 1 совместную статью X. А. и А. X. М оора (настоящий номер журнал, 
стр. 21— 51.

11 X. Т. Т а м п е р е ,  Русские влияния на развитие эстонской народно-песенной 
мелодии, «Краткие сообщ ения И н-та этнографии», X II, 1950, стр. 96— 102; ее же, 
Некоторые вопросы этнической истории эстонцев в свете устного народного творчества, 
Сб. «Вопросы этнической истории эстонского народа», стр. 293—318.

12 Сб. «Вопросы этнической истории эстонского народа», стр. 5— 27. См. также 
рецензию на этот сборник в настоящем номере ж урнала, стр. 180— 182.

13 А. X. К а с к ,  К вопросу об образовании и группировке эстонских диалектов, 
Сб. «Вопросы этнической истории эстонского народа», стр. 28—48; М. Му с т ,  Отра­
ж ение русско-эстонских отношений в лексике южноэстонских диалектов (автореферат 
диссертации), Таллин, 1954.
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массе на территории П ольш и. В Л итве изделия этого типа — скребки и 
другие орудия из ножевидны х пластин правильных геометрических 
форм — встречаю тся главны м образом  в юго-восточных районах, а т а к ­
же около К аунаса и на Курш ской косе 14. О рудия, очень сходные со сви- 
дерскими, обнаруж ены  и на недавно открытых мезолитических стоянках 
в Гродненской и Витебской областях  Белорусской ССР, на берегах
оз. Свитезь и Западн ой  Д вины  15.

Стоянки эти, как  и все другие памятники свидерской культуры, при­
надлежали немногочисленным группам кочевых или полукочевых охот­
ников и рыболовов. Об их этнической принадлежности, конечно, ничего 
не известно, можно только предполагать, что по своему происхождению 
они были связаны  с позднепалеолитическим населением западных обла­
стей Восточной Европы, говорившим, возможно, на исчезнувших 
позднее язы ках, которые иногда назы ваю т условно «палеоевропейски- 
ми»|6. Антропологические данные о населении периода мезолита 
на территории Л итвы  и Белоруссии крайне скудны. Относящиеся 
к этому времени черепа из Кирсны на юге и из К ебеляя на западе Л и­
товской С С Р прин адлеж ат к длинноголовому европеоидному т и п у 17. 
Это подкрепляет гипотезу о первоначальном заселении Восточной При­
балтики с юга и о связи ее древнейш их охотничье-рыболовчееких кол­
лективов с такими ж е в хозяйственно-культурном отношении коллекти­
вами соседних районов П ольш и и Белоруссии.

Кроме свидерских памятников, сосредоточенных в пределах Восточ­
ной П рибалтики только на крайнем  юге, здесь во многих местах встре­
чаются другие — по-видимому, несколько более поздние — мезолитиче­
ские памятники, характеризую щ иеся преимущественно костяным и 
роговым инвентарем, а такж е орудиями крупных разм еров из кристал­
лических каменных пород. П амяники эти лучш е всего изучены в 
Эстонии, где к ним относится, преж де всего, известная торфяниковая 
стоянка К унда; обнаруж ены  они, однако, и в Л атвии, Л итве и Калинин­
градской области 18. Очень сходны с ними такж е мезолитические место­
нахождения типа С уомусъярви в южной и западной  Финляндии 19. А реа­
лы свидерской и кундаской культур, таким  образом, непосредственно 
соприкасаются, а частично и перекрываю т друг друга. Это дало основа­
ние некоторым исследователям  вы сказать мысль о развитии второй 
из названны х культур на базе первой, и, следовательно, о южном проис­
хождении племен, оставивш их пам ятник типа Кунда — Суомусъярви 20.

По вопросу о происхождении культуры  Кунда существуют, однако, 
и другие взгляды . Т ак , А. Я. Брю сов, основы ваясь на большом сходстве 
инвентаря этой культуры  с изделиями, найденными в Ш игирском тор- 

У фянике на У рале, выдвинул гипотезу о заселении с востока в период 
мезолита всей лесной полосы северо-восточной Европы вплоть до Б а л ­
тийского моря на з а п а д е 21. Косвенным подтверждением этой точки зре-

14 П. 3 . К у л и к а у с к а с, Некоторые данные о первоначальном заселении терри­
тории Литвы..., стр. 37; е г о  ж е ,  Древнейш ие обитатели на Куршской косе..., стр. 345; 
Р. Я б л о н с к и т е - Р и м а н т е н е ,  О древнейш их культурных областях на террито­
рии Литвы, стр. 3 — 4; е е  ж е ,  Стоянки каменного века Эйгуляй, стр. Г8— 19.

15 Н. Н. Т у р и н  а, Новые мезолитические памятники..., стр. 126 сл.
16 М. В. Б и т о в ,  К.  Ю.  М а р к ,  Н. Н. Ч е б о к с а р о в, Указ. раб., стр. 154— 155.
17 Там ж е, стр. 146.
18 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 57—58; 

Л. Ю. Я н и т с, К вопросу об этнической принадлежности неолитического населения..., 
стр. 143— 144.

19 Л . Ю. Я и и т с, К вопросу об этнической принадлежности неолитического населе­
ния..., стр. 142— 143; А. А у  г а р a a, D ie altesten  steinzeitlichen Funde aus Finnland,

Ada A rchaeologica», XXI, 1950, стр. 1— 43.
20 например: В. П. Я к и м о в ,  Начальные этапы заселения Восточной П рибал­

тки, стр. 258 сл.
21 А. Я. Б р ю с о в ,  Очерки по истории племен Европейской части СССР в неоли­

тическую эпоху. М., 1952, стр. 25 сл.

j Советская этногр аф ия, №  3



98 Я. Я. Ч ебоксаров

ния, по мнению К. Ю. М ар к  и автора настоящ ей статьи, может служи 
наличие монголоидных особенностей у некоторых черепов из юго-заш 
ной П рибалтики, датируемы х мезолитическим временем (Плау в Ма 
ленбурге, П ритцерберское озеро в Бранденбурге) 22. Еще яснее монгоя 
идные черты вы раж ены  на отдельных ранненеолитических черепах я 
самой Восточной П рибалтики, например на черепе из Валма в 3d 
н и и 23. Очевидно, что монголоидные элементы могли проникнуть к бере 
гам  Балтики  только с востока, скорее всего из П риуралья или Зауралья 
где они констатирую тся, например, среди черепов, связанных с Шигнр 
ской культурой 24.

Гипотеза А. Я. Брю сова, по мнению многих советских археолог  ̂
нуж дается в известных уточнениях. JI. Ю, Янитс, например, прямо уИ 
зы вает, что в том виде, как  она была первоначально выдвинута, гипоц 
за эта не имеет под собой достаточных оснований, так  как пока I 
доказано, что находки шигирского типа на У рале более раннего происхо* 
дения, чем древнейш ие археологические памятники Восточной Прибал 
тики. В то ж е время Л . Ю. Янитс — на наш  взгляд  вполне справедл 
во — подчеркивает, что «общие черты, наблю даемы е в мезолитическ! 
м атери алах  западной  части лесной полосы и У рала, прежде всего уи 
зы ваю т, по-видимому, на то, что общ ение меж ду древнейшими обит! 
телями отдельны х частей лесной полосы началось очень рано»25. Вполз 
возмож но, что у ж е в период мезолита на севере Восточной Европы про 
исходили передвиж ения отдельных кочевых коллективов охотников! 
рыболовов в различны х направлениях — как  с востока на запад, так! 
с зап ад а  на восток. В процессе этих передвижений, сопровождавший! 
несомненно, взаимодействием  групп различного происхождения, склады 
вался  смеш анный европеоидно-монголоидный состав населения лесно 
полосы, так  ясно выступаю щ ий здесь в палеоантропологических мак 
ри алах  более позднего (неолитического) п ер и о д а26.

Н а территории современной Советской П рибалтики в рассматрива! 
мое время ж или, по-видимому, две группы племен — «свидерская», сущ 
ствовавш ая уж е в V III тысячелетии до н. э. и связанная по происхо» 
дению с населением более южных районов Восточной Европы, 
«кундаская», слож ивш аяся , вероятно, несколько позднее (в VII—VI п 
сячелетиях) в процессе продвиж ения тех ж е «свидерцев» на север и! 
взаим одействия с отдельными группами охотников и рыболовов, прон 
кавш ими к берегам  Балтийского моря с востока. Ю жные хозяйствен» 
культурны е связи населения П рибалтики  уж е тогда переплетались i 
связям и восточными. «Свидерские» племена в П рибалтике всегда од 
вались периферийными, тяготевш ими к южным рубеж ам края; «кун» 
ские», напротив, распространились по всей его территории от нынешн 
К алининградской области до Эстонии. И з северной Эстонии через Фн 
ский залив или в обход его с востока они заселили, вероятно, и Финля

22 М. В. Б и т о в ,  К- Ю.  М а р к ,  Н. Н. Ч е б о к с а р о в, Указ. раб., стр. 1 
Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  М онголоидные элементы в населении Центральной Еври 
«Уч. записки М ГУ», вып. 63, 1941.

23 М. В. В и т о в, К- Ю. М  а р к, Н. Н. Ч е б о к с а р о в, Указ. раб., стр. 1 
Karin M a r k ,  Zur E r.tstehung der g eg en w a rtig en  Rassentypen..., стр. 7—22.

24 Г. Ф. Д  e б e ц, К палеоантропологии Урала, «Краткие сообщения Ин-та эт 
графии», X V III, 1953. Некоторые антропологи, в особенности В. П. Якимов, отриц! 
наличие монголоидных элементов в составе древнейшего населения Прибалта 
Новые палеоантропологические материалы по Эстонии позволяют, однако, К. Ю. № 
и автору настоящ ей статьи отстаивать свою первоначальную точку зрения на в 
вопрос (см. указ. работу М. В. Витова, К- Ю. Марк и Н. Н. Чебоксарова, стр. И 
150, 166— 170).

25 JI. Ю. Я н и т с ,  К вопросу об этнической принадлежности неолитического 
селения..., стр. 145— 146.

26 См., например, К. Ю. М а р к ,  Вопросы этнической истории эстонского народ 
стр. 222— 228, карта на стр. 225; Karin M a r k ,  Zur Entstehung..., стр. 17—20, ка 
на стр. 18.
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дию. К южным и восточным связям  прибалтийского населения прибави­
лись, таким  образом , связи северные. Только о западных связях (через 
Б алтику со С кандинавией) мы для периода мезолита не имеем никаких 
данных. Д а ж е  неглубокое и сравнительно неширокое море могло быть 
в то время сущ ественным препятствием для  этих связей.

О язы ках  «кундаских» племен мы так  ж е ничего не знаем, как и о 
язы ках племен «свидерских». В последнее время некоторые финлянд­
ские ученые, в частности А. Я ю ряпяа и К. Вилкуна, высказы вали гипо­
тезу о прямой преемственности меж ду «кундасцами» и позднейшими 
прибалтийско-ф инскими народам и 27. О днако X. А. М оора по поводу этой 
гипотезы справедливо зам ечает, что хотя племена культуры Кунда и 
участвовали, вероятно, в формировании этнического состава населения 
П рибалтики, все ж е нет оснований предполагать, что они говорили на 
финно-угорских я з ы к а х 28. Д ействительно, трудо допустить, что языки 
эти (или д аж е  исходный для всех них язы к-основа) могли существо­
вать уж е в V II—VI ты сячелетиях до н. э. на западной периферии Во­
сточной Европы. П равдоподобнее считать, что группы восточного про­
исхождения, вош едш ие в состав культуры  Кунда, говорили на каких-то 
не дош едш их до нас «палеоазиатских» язы ках, возможно — родствен­
ных язы кам  древнейш его населения С и б и р и 2Э. С этой точки зрения 
очень интересно предполож ение П. А. Аристэ о том, что в прибалтийско- 
финских язы ках  прослеж иваю тся черты весьма древнего чуждого суб­
страта, элементы какого-то не определенного пока язы ка 30.

3

Гораздо более полными и ясными данными о хозяйственно-культур­
ных связях  населения Восточной П рибалтики и соседних территорий мы 
располагаем  для  периода неолита (III  и первая половина II тысячеле­
тия до н. э .) . Новейш ие археологические материалы  показывают, что 
древнейш ая неолитическая керам ика П рибалтики и соседних террито­
рий неоднородна. Так, остро донные сосуды со скудным орнаментом, най­
денные у деревни Серове в К алининградской области, напоминают при­
митивную ранненеолитическую  керам ику Западной Прибалтики — 
северной Германии и Д ании . В то ж е время посуда типа Сперрингс (по 
названию  поселения около Х ельсинки) из Финляндии, К арельской АССР 
и северных районов Л енинградской области, датируем ая началом 
III ты сячелетия до н. э., оказы вается столь похожей на керамику того 
ж е периода из П ри уралья  и Западной  Сибири, что Л. Ю. Янитс считает 
возможны м прямо связы вать  ее распространение с переселениями к а ­
ких-то древних племен — скорее всего финно-угорских — из северо-за­
падной Азии к берегам  Б алтийского м о р я 31. Гипотеза эта хорошо согла­
суется с представлениями больш инства современных лингвистов финно- 
угроведов, считаю щ их, что образование финно-угорской языковой общ­
ности происходило в период позднего мезолита (V— IV тысячелетия до 
н. э.) на территории, охваты ваю щ ей У рал с  востока, юга и з а п а д а 32.

27 A. A y r  а р  а а, Указ. раб., стр. 41; К. V i 1 k u п a, Nar kommo osterjofinnarna  
till Baltikum ? «Folk-L iv», X II— X III, Stockholm , 1948— 1949, стр. 35.

28 X. A. M о о p а, Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 59— 60.
29 М. В. Б и т о в ,  К- Ю.  М а р к ,  Н. Н. Ч е б о к с а р о в, Указ. раб., стр. 154— 155.
30 P. A r i s t e ,  M oningaid  m arkm eid, «E esti N S V  ajaloo», I, Koite Kohta, «Edasi». 

13 января 1956 (цит. по статье X. А. М оора «Вопросы сложения эстонского народа...», 
стр. 59).

31 Л. Ю. Я н и т с ,  К  вопросу об этнической принадлежности неолитического насе­
ления..., стр. 151.

32 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 56. Ср. также: 
А. Я- Б р ю с о в ,  Указ. раб., стр. 25 сл; Э. М о  л ь н а р, Проблемы этногенеза и древней 
истории венгерского народа, «Studia H istorica», 13, Budapest, 1955, стр. 14 сл.; 
Н. Н. Ч е б о к с а р о в, К вопросу о происхож дении народов угро-финской языковой 
группы, «Сов. этнография», 1952, №  1, стр. 49.

7*



100 Я. Я. Чебоксаров

В П рибалтику с этой территории на зар е  неолита пришли, скорее всего, 
племена, говоривш ие на различны х диалектах  прибалтийско-финского 
язы ка-основы, который уж е сущ ествовал в конце IV — начале III тыся-, 
челетия до и. э . 33.

Н есколько более поздней по сравнению  с посудой типа Сперрингс 
является, по-видимому, древняя ямочно-гребенчатая керамика «нарв- 
ского типа» из северо-восточной Эстонии, датируем ая серединой III ты­
сячелетия до н. э. К ерам ика эта, обнаруж енная в нижнем течении Нар­
вы и в поселении А кали в районе устья Эмайыги, имеет некоторое 
сх о д ст в о , с о д н о й  стороны, с посудой из Серова, а с другой,— с кера­
микой П риуралья и типа Сперрингс. «Мы имеем здесь, вероятно,—пи-j 
шет Л . Ю. Янитс,— не случайное совпадение, а результат продолжи-! 
тельного соприкосновения м еж ду населением разны х районов лесной 
полосы, возмож но, появление на побереж ье Балтийского моря какой-то 
новой группы населения с во сто ка» 34. Этой новой группой и были, ско­
рее всего, наиболее продвинувш иеся к западу, так  сказать  «передовые», 
представители древних прибалтийско-ф инских племен, проникшие на 
территорию  современной Эстонии с северо-востока — из Прионежьяи 
П риладож ья, где найдено много стоянок с керамикой типа Сперрингс. 
П уть этих приш ельцев леж ал , вероятно, вдоль южного берега Финского 
зал и ва  к Чудскому озеру.

Во второй половине III тысячелетия до н. э. почти во всей Восточной 
П рибалтике — от Эстонии до нынешней Калининградской области и се­
верной П ольш и,— а такж е в Ф инляндии распространилась «типичная 
ямочно-гребенчатая керамика, принесенная, по-видимому, из западного 
П риладож ья новыми волнами прибалтийско-финских племен, быстро по­
глотившими редкое местное население — потомков мезолитических «кун- 
дасцев». Н а всей обширной территории своего бытования керамика эта 
была первоначально сравнительно однородной. Однородными оказывают­
ся и связанны е с ней каменные орудия и другие предметы; повсеместно 
здесь встречаю тся, например, изделия из валдайского кремня и олонецкого 
сланца, а такж е вещи из янтаря, происходящего с юго-восточного бал­
тийского побережья 35. Это прямо указы вает на тесные хозяйственно-куль­
турные связи прибалтийских племен того времени как между собой, 
так  и с соседними группами населения, особенно, — с жившими к восто­
ку и югу от Эстонии, Л атвии и Литвы — в современной Карелии, на Вал­
дайской возвышенности, в бассейне Вислы.

П алеоантропологические данны е так ж е  указы ваю т на связи неолити­
ческого населения Восточной Прибалтики с его южными и восточными 
соседями. В настоящ ее время можно считать твердо установленным, 
что население это было расово неоднородным: оно включало европеоид­
ные, монголоидные и переходные, смешанные типы 36. Первые по своему 
происхождению связаны, несомненно, с южной половиной Восточной 
Европы, вторые — с Северной Азией (через лесную полосу восточноевро­
пейского сев е р а ). Смешение тех и других началось, как мы видели, еще 
в период мезолита на всем обширном пространстве таежной зоны между 
У ралом и Балтикой 37. Н а территорию Восточной Прибалтики с прибал-

33 П. А. А р и с т э ,  Ф ормирование прибалтийско-финских языков..., стр. 25.
34 Л . Ю. Я н и т с ,  К вопросу об этнической принадлежности неолитического на­

селения..., стр. 152.
35 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 60—65; 

Л . Ю. Я н и т с ,  К вопросу об этнической принадлежности неолитического населения.... 
стр. 153 сл.; е г о  ж  е, Неолитические поселения на территории Эстонской ССР, «Muistsed 
asu lad  ja linnused», T allinn, 1955, стр. 198— 201.

36 М. В. Б и т о в ,  К- Ю.  М а р к ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Указ. раб., стр. 156—174; 
К. Ю. М  а р к, Вопросы этнической истории эстонского народа в свете данных палеоан 
тропологии, стр. 222— 228; Karin M a r k ,  Zur E ntstehung der gegenw artigen Rassenty- 
pen..., стр. 7—20.

. 37 См. выш е, стр. 97— 98.
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тийско-финскими племенами распространились, по-видимому, как уже 
смешанные антропологические типы, так  и более «чистые» монголоиды. 
Могли входить в состав этих племен и европеоидные компоненты; боль­
ш ая часть их, однако, до начала II ты сячелетия до н. э. была связана в 
Восточной П рибалтике, вероятно, с потомками мезолитических «кундас- 
цев» и особенно «свидерцев».

Об этническом составе населения Восточной Прибалтики в III тыся­
челетии до и. э. можно судить только по косвенным данным, которые, как 
мы уж е видели, позволяю т предполагать, что население это говорило на 
древнейш их прибалтийско-ф инских язы ках финно-угорской семьи. Не 
исключена возможность, что в формировании этих языков некоторую роль 
в качестве субстрата сыграли языки мезолитических «кундасцев» и «сви­
дерцев» — палеоазиатские или палеоевропейские, или и те и другие 
вместе. В конце I I I — начале II тысячелетия до н. э. единая прежде при­
балтийская культура «типичной» ямочно-гребенчатой керамики стала 
подразделяться на несколько местных хозяйственно-культурных вариан­
тов, соответствующих, по-видимому, формировавш имся тогда племенным 
группам прибалтийских финнов. Н аиболее отчетливо выступают различия 
между двум я группами поселений этого времени на территории Латвии 
и Эстонии: западной, охватываю щ ей памятники Курземе, и восточной, 
включающей поселения юго-восточной Эстонии и северо-восточной Л ат­
вии. Особняком стоят некоторые памятники прибрежной полосы север­
ной Эстонии (район Таллина) и острова С аарем аа 38. Естественно возни­
кает вопрос: не началось ли уж е тогда образование основных районов 
(подобластей) прибалтийской историко-этнографической области: юго- 
западного, юго-восточного и северного39?

Больш ую  роль в формировании этих районов уж е в неолитическом пе­
риоде играли, несомненно, местные особенности хозяйства. Е1а острове 
С аарем аа, например, основу хозяйства составляли рыболовство и охота 
на тю леня; на ю го-востоке Эстонии — далеко  от моря — преобладаю ­
щую экономическую роль играла охота на лесных зверей: лося, тура, боб­
ра, кабана, куницу и др .40. Существенное значение для выработки местных 
особеностей культуры имело, вместе с тем, и взаимодействие неолити­
ческих племен Восточной П рибалтики с населением соседних территорий. 
Наибольш ую роль здесь играли связи с восточными соседями, прежде 
всего с древнефинскими племенами волго-окской группы, часть которых 
именно в рассматриваемы й период продвинулась далеко на север и се­
веро-запад в пределы теперешних Архангельской и Вологодской облас­
тей, а такж е К арельской А ССР 41. С этим передвижением связано, вероят­
но, появление ямочно-гребенчатой керам ики волго-окского типа — с 
преимущественно ямочным орнаментом — в неолитических поселениях 
на восточных рубеж ах П рибалтики (Обонежье, Приладожье, отчасти 
восточные районы Эстонии и Л атви и). Не исключена возможность, что 
длительный контакт с волго-окскими племенами сыграл определенную 
роль в обособлении карельских и вепсских диалектов от других прибал­
тийско-финских я зы к о в 42. Общность культуры ямочно-гребенчатой ке­
рамики к югу и к северу от Финского залива указы вает такж е на актив­
ное взаимодействие в III тысячелетии до н. э. племен севера Эстонии 
в Ф инляндии 43.

38 JI. Ю. Я н и т с, К  вопросу об этнической принадлежности неолитического насе­
ления..., стр. 161 — 162, рис. 24.

39 См. М. Г. Л е в  им и Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  Хозяйственно-культурные типы 
и историко-этнографические области, «Сов. этнография», 1955, №  4, стр. 13— 14.

40 X. А. и А. X. М о о р а ,  Указ. раб.
41 М. Е. Ф о с с, Древнейш ая история севера Европейской части СССР, «М атериа­

лы и исследования по археологии СССР», 29, 1952, стр. 153 сл.
42 Л . Ю. Я н и т с ,  К  вопросу об этнической принадлежности неолитического 

населения..., стр. 163; П . А. А р и с т э ,  Указ. раб., стр. 25— 26.
43 А. А у г а р а а ,  Указ. раб., стр. 212 сл.
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Есть некоторые, пока еще очень слабые, основания предполагать, чт 
в то же, примерно, время возникли первые связи населения Восточно 
П рибалтики с его западными соседями —• племенами Скандинавии. Н 
возмож ность таких связей указываю т, например, некоторые особенност 
керамики из неолитических памятников северной Эстонии и острова Саг 
рем аа, характерны е такж е для глиняной посуды с острова Готланд и и 
прилегаю щ их районов материковой Ш веции 44. Не вполне ясен вопрос 
взаимодействии древних прибалтийско-финских племен с их южными сс 
седями. М алочисленность памятников с ямочно-гребенчатой керамике 
в Л итве и северной П ольш е, а так ж е сравнительно кратковременное, не 
видимому, использование их древним населением, позволяю т выдвинут 
гипотезу о постепенном растворении наиболее южной группы прибалте 
финнов среди местного населения бассейнов Н емана и Вислы, скоре 
всего среди обитавш их здесь тогда предков славян  и летто-литовце, 
(балтийцев) 45. Засл у ж и вает  внимания в связи с этим вопросом пред 
положение Т. Л  ер - С пл а винского о наличии в славянских и балтийски 
язы ках  очень древних финских заимствований, отсутствующих во все: 
других язы ках  индоевропейской с е м ь и 46.

4

В начале II тысячелетия до н. э. в этническом составе населения Вое 
точной П рибалтики произошли большие изменения, сыгравшие перво 
степенную роль во всей дальнейш ей истории его хозяйственно-культур­
ных связей. И зменения эти, многократно описанные в новейшей совет­
ской археологической и антропологической литературе47, были вызвань 
расселением на территории теперешней Калининградской области, Литвы. 
Л атвии и Эстонии (а такж е ю го-западной Финляндии) древнебалтийскш 
(летто-литовских) скотоводческо-земледельческих племен, проникших к 
берегам Балтийского моря с юга и принесших с собой в высшей степени 
характерны й хозяйственный и бытовой инвентарь. В его составе видное 
место заним али  ш лиф ованны е и сверлены е «боевые» каменные топоры, 
часто имеющие ладьевидную  форму, а такж е глиняные сосуды, украшен­
ные отпечатком ш нура (кубки, шаровидные амфоры и др.) 48. Антропо­
логически эти новые насельники П рибалтики принадлежали большей 
частью  к европеоидному массивному, относительно длинноголовому и 
ш ироколицему т и п у 4Э. Своих покойников они хоронили обычно в скор­
ченном положении под насыпью  или в гр у н те50.

Новейшие археологические материалы  позволяю т выделить в Восточ­
ной П рибалтике по крайней мере две поздненеолитические местные куль­
туры «боевых» топоров — южную, висло-неманскую, и северную, эстон­
скую,— датируемы е X V III—XIV вв. до н. э. Н а соседних территориях 
Восточной Европы сущ ествовало еще несколько более или менее син­

44 JI. Ю. Я н и т с, К  вопросу о б  этнической принадлежности неолитического 
населения..., стр. 161.

45 П. Н. Т р е т ь я к о в, Восточнославянские племена, 2-е изд., М., 1953, стр. 35 сл.
46 Т. Л е р - С п л а в и н с к и й ,  Н овая попытка освещения проблемы происхожде 

ния славян, «Вопросы языкознания», 1955, №  1, стр. 155.
47 См. в особенности: X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа... 

стр. 64— 75; е г о  ж е ,  О древней территории расселения балтийских племен-
стр. 9— 33; Л . Ю. Я н и т с ,  К. вопросу об этнической принадлежности неолитически 
населения..., стр. 163— 171; М. В. Б и т о в ,  К.  Ю.  М а р к ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  
Указ. раб., стр. 174— 184.

48 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен-
стр. 12— 13.

49 М. В. Б и т о в ,  К- Ю.  М а р к ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Указ. раб., стр. 174—181; 
ср. также: К- Ю. М а р к ,  Вопросы этнической истории эстонского народа в свете дан­
ных палеоантропологии..., стр 229— 232; Karin M a r k ,  Zur Entstehung der gegen- 
w artigen  R assentypen.,., стр. 7— 22. t

50 X. A. M о о p а, О древней территории расселения балтийских племеи!
стр 12— 13.
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хронных культур того ж е типа: днепровско-деснинская, фатьяновская 
(в Верхнем П оволж ье и Волго-Окском междуречье), финляндская. П ер­
вая из них, заним аю щ ая центральное место среди восточноевропейских 
культур «>боевых» топоров, не вполне однородна: в ее составе вы деляю т­
ся, в частности, более северная, деснинско-верхнеднепровская (или про­
сто деенинекая) группа в Белоруссии и более ю ж ная, среднеднепровская 
группа на Украине с центром в районе Киева 51. Очень важно подчеркнуть, 
что все восточноевропейские культуры «боевых» топоров, кроме средне­
днепровской, являю тся пришлыми на территории их распространения, 
где до них сущ ествовали различные культуры с ямочно-гребенчатой ке­
рамикой. В Западной Европе в рассматриваемое время такж е шло р ас­
пространение аналогичных культур скотоводов и земледельцев, искавших 
новые пастбищ а, с ю га на север (например, из Германии в Данию, Ю ж ­
ную Ш вецию и соседние районы Норвегии) 52.

М ногие исследователи — как советские, так  и зарубежные — связы­
вают культуры «боевых» топоров с отдельными группами древних индо­
европейских племен 53.

Восточноевропейские варианты  этих культур обычно считаю т принад­
леж авш им и наиболее ранним группам славян  и балтийцев. Одни авто­
ры — преимущ ественно язы коведы  — допускаю т, что речь долж на идти 
здесь о еще неразделивш ихся славяно-балтийцах 54; другие ж е ученые, 
главным образом  археологи, предпочитаю т говорить о славянских и бал­
тийских племенах отдельно. X. А. М оора, наприм ер, пишет: «Несмотря на 
то, что вопрос происхождения культур боевых топоров и их населения 
окончательно еще не решен, мы имеем основание полагать, что носите­
лями этих культур в низовьях Вислы, в Прибалтике, в Белоруссии и в 
Волго-Окском междуречье были ранние балтийские племена, или при­
балты» 55. В пределы Восточной Прибалтики племена эти проникли, по- 
видимому, двум я путями — юго-восточным (с верховьев Д непра) и юго- 
западным (с низовьев В ислы). Висло-неманская культура обнаруживает 
связи как  со среднеевропейскими, так  и с восточноевропейскими культу­
рами «боевых» топоров. М еж ду висло-неманской и днепровско-деснин- 
ской культурами не было четкой территориальной границы: через северо- 
западную Белоруссию  меж ду ними сущ ествовали тесные хозяйственно­
культурные с в я зи 56. Эстонская культура была в свою очередь связана 
как с висло-неманской, так  и с днепровско-деснинской — со второй, воз­
можно, д аж е  теснее, чем с первой 57.

Эстония не была крайним северным пределом расселения древнебал­
тийских племен; через Финский залив они проникли на юго-запад Фин­
ляндии, где ш ироко распространены  поздненеолитичекие памятники

51 X. А. М о о р а, О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 14— 
18; ср.. также; Т. С. П а с с е к, К  вопросу о среднеднепровской культуре, КСИИМК  
XVI, 1947, стр. 34 сл.; A. J. В г j u s о v, D ie  W anderung der ursprunglichen Stam m e und 
die R esu ltate der A rcaolog ie  (D ie  E ntsteh un g der F atjanovo-K ultur), «Acta A rchaeological, 
XX, 1954, стр, 320 сл.; A. E u r o p a e u s  (A yrapaa), D ie relative Chronologie der steinzeit 
lichen Keramik in F innland , «Acta A rchaeologica», I, 1930, стр. 190 ел.

52 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен..., 
стр. 12, рис. 2.

53 Ом., например: Б. В. Г о р н у  н г, П роблема распространения индоевропейской 
речи в доисторические эпохи, «Тезисы докладов на сессии Отделения исторических 
наук и пленуме И нститута истории материальной культуры, посвященных итогам 
археологических исследований 1955 г.», М .— Л., 1956, стр. 36 сл.; Г. Ч а й л д ,  У исто­
ков европейской цивилизации, М., 1952, стр. 245.

54 Т. Л е р - С п л а в и н с к и й ,  Указ. раб., стр. 154.
55 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен..., 

стр. 19.
56 Там ж е, стр. 16; ср. также: L. К i 1 i a n, Haffkiistenkultur und Ursprung  

der B alten , Bonn, 1955, стр. 108 сл.
57 X. A. M о о p а, О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 17.
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местной культуры  «боевых» то п оров58. Отсю да через Аландские острова 
такж е богаты е пам ятникам и этого типа, носители рассматриваемой куль 
туры достигали, по-видимому, берегов средней Ш веции. Не и с к л ю ч е н а !  
возможность непосредственных связей со Ш вецией из прибрежной полос 
Л атвии  через Г о тл ан д 59. Таким образом , Восточная Прибалтика в пер 
вой половине II тысячелетия до н. э. была широкой полосой интен сивны  
передвиж ений с юга на север, а отчасти и с востока на запад, древнЕ 
балтийских племен, которые принесли с собой в область распроетраш 
ния охотничье-рыболовческих культур с ямочно-гребенчатой керамика 
новые виды хозяйства —  пастуш еское скотоводство и земледелие. Плзме 
на эти, продвинувшись на север, сохраняли непосредственные хозяйства 
но-культурные связи с населением районов своего первоначального обь 
тания; наиболее интенсивными такие связи были, естественно, в южво 
половине Восточной П рибалтики — к югу от Д ау гав ы 60.

В самой Восточной П рибалтике древнебалтийские пастушеско-зеш 
дельческие племена вступили в самое тесное хозяйственно-культурнс 
взаимодействие с финноязычным охотничье-рыболовческим население! 
М озаичное распространение поздненеолитических памятников с «боев! 
ми» топорами и ямочно-гребенчатой керамикой в Эстонии и Лата 
прямо указы вает  на чересполосное расселение здесь обеих групп пл 
м е н 61. Н аличие в пам ятниках той и другой культуры как европеоидны 
так  и промеж уточных европеоидно-монголоидных черепов говорит 
биологическом смешении этих групп,— т. е. о перекрестных браках меж; 
н и м и 62. Д анны е сравнительного язы кознания позволяют проследи' 
в прибалтийско-финских и балтийских (летто-литовских) языках взатн 
ные древние заим ствования, восходящ ие, скорее всего, именно к перио; 
позднего неолита 63. Очевидно, что на первых порах (примерно до сер 
дины II ты сячелетия до н. э.) прибалтийско-финские и балтийские пл 
мена жили на одной и той ж е территории бок о бок друг с другом, п 
стоянно обм ениваясь своими хозяйственными и культурно-бытовыми н 
выками. Финны, в частности, воспринимали от балтийцев приемы пр 
митивного (мотыжного) зем леделия, а возможно и скотоводства. Ба 
тийцы могли заим ствовать у  финнов многие приемы охоты и рыболо 
ства (например, тюлений промысел или некоторые типы плетеных рыб 
ловных снастей), а так ж е  отдельные элементы материальной культур 
частично сохранивш иеся в виде переж итков почти до наших дней (н 
пример, конический ш алаш , использовавш ийся в Эстонии и в северн 
Л атвии  в качестве летней кухни ещ е в конце XIX — начале XX в.).

Через прибалтийско-финские племена, жившие в конце неолита 
территории Эстонии, Л атвии, а возможно и Литвы, балтийские хозя 
ственно-культурные и языковые заимствования могли проникнуть и к т 
прибалтийско-ф инским группам, которые обитали в более восточных 
северо-восточных районах, т. е. к предкам современных вепсов и карел 
Вполне возможно, однако, что восточные группы древних прибалто-ф! 
нов имели с древними балтийцами и непосредственные связи: ареалы pi 
пространения культур «боевых» топоров доходили вплоть до Прииль; 
нья и бассейна В олхова, а еще восточнее — почти до Б ел ао зер а65. Бали 
ские язы ковы е заим ствования, к а к  известно, прослеживаю тся не толь» 
прибалтийско-ф инских, но и в поволжско-финских язы ках; область р

58 A. E u r o p a e u s  (А угараа), Указ. раб., стр. 190.
59 X. А. М о о р а, Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 90. прим, 64.
60 J1. Ю. Я н и т с ,  К вопросу об этнической принадлежности неолитического насе-, 

ления.... стр. 169, прим. 54.
61 Там ж е, стр. 165, рис. 54. ;
62 М. В. В и т о в, К. Ю. М а р к, Н. Н. Ч е б о к с а р о в, Указ. раб.. стр. 177. рис. 39.
63 П. А. А р и с т э, Ф ормирование прибалтийско-финских языков.... стр. 12-11
64 X. А. М о о р а, Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 75.
65 П. А. А р и с т э, Формирование прибалтийско-финских языков..., стр. 12.
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проетранения последних в период позднего неолита все еще непосред­
ственно примыкала, вероятно, к области распространения п ервы х66. Бал­
тийские влияния на финнов шли, надо думать ,со  стороны всех северных 
культур «боевых» топоров Восточной Европы: висло-неманской, эстон­
ской, финляндской, верхнеднепровско-деснинской и даже фатьяновской.

5
Ж ивш ие в Восточной Прибалтике чересполосно прибалто-финские и 

балтийские племена долж ны  были в конце концов слиться. Это действи­
тельно и произошло во второй половине II и в начале I тысячелетия до 
н. э .— в раннем бронзовом веке. Однако процесс слияния шел по-разно­
му в районах распространения различных культур «боевых» топоров. 
В области висло-неманской культуры, где естественно-географические 
условия были наиболее благоприятны для пастушеского скотоводства и 
земледелия, численность финнов, по сравнению с балтийцами, была, ве­
роятно, невелика, а связи последних с их южными соплеменниками под­
держивались наиболее интенсивно,— возобладала в конечном счете бал­
тийская речь и сложилось компактное балтоязычное население — прямые 
предки позднейших пруссов, литовцев и латышей. Здесь развилась осо­
бая «западнобалтийская»  культура бронзового века, распространившаяся 
на севере до низовьев Д аугавы  и даж е  несколько к северу от н ее67.

К иным конечным результатам привело длительное взаимодействие 
финских и балтийских племен в районах распространения эстонской и 
финлядской культур «боевых» топоров, где более суровые природные усло­
вия благоприятствовали сохранению значительной роли охоты и рыбо­
ловства в хозяйстве и, напротив, тормозили развитие скотоводства и осо­
бенно земледелия. В этих районах более многочисленные прибалто-фин­
ские племена в конце концов поглотили продвинувшиеся сюда отдельные 
балтийские группы, оторвавшиеся от своих соплеменников, обитавших 
в более южных р ай о н ах 68. Аналогичной была, по-видимому, и судьба 
верхневолжских и волго-окских «фатьяновских» племен, такж е раство­
рившихся в более многочисленном финно-угорском населении. Постепен­
но древнебалтийские племена лесной полосы Восточной Европы исчезли 
почти повсеместно за исключением отдельных долго сохранявшихся 
островков и области западнобалтийской культуры с примыкающими к 
ней районами между низовьями Вислы и Даугавы; ассимилировавшие 
балтийцев финно-угры местами (особенно в Поволжье) несколько прод­
винулись, по-видимому, на юг и вступили в непосредственный контакт с 
продвигавшимися навстречу им древнеславянскими племенами.

Значительный интерес для  изучения хозяйственно-культурных связей 
населения Восточной Прибалтики в бронзовом веке представляют быто­
вавшие в то время формы керамики. Наличие в прибалтийских поселе­
ниях рассматриваемого периода глиняных сосудов с ямочно-гребенчатым 
и шнуровым орнаментом свидетельствует о долгом сохранении здесь 
как «прибалтийско-финских», так  и «балтийских» культурно-бытовых 
традиций. Появление же в этих поселениях «текстильной» (сетчатой) 
керамики объясняется, по-видимому, взаимодействием населения Вос­
точной Прибалтики с древнефинскими племенами Верхнего Поволжья и 
Волго-Окского междуречья, для которых керамика этого типа была в 
то время наиболее характерна. X. А. Моора считает возможным д аж е  
прямо говорить о продвижении из указанных районов каких-то групп

66 X.  А.  М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен..., 
стр. 11 — 1 2 , рис. 1— 2 .

67 Там ж е. стр. 22— 23; L. К i 1 i а п, Указ. раб.. карты 12 и 13.
68 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 72—73; ср. также: 

С. F. M e i n a n d e r ,  D ie K iukaiskultur, «Suom en M uinaism uistoyhdistyksen. Aika- 
Kauskirja», H elsink i, 1954, стр. 172 сл.
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населения на запад, по направлению к берегам Балтийского моря69. 0 
дельные фрагменты «текстильной» керамики встречаются даже окон 
Серова в К алининградской области, но все ж е  в этих местах, а таи 
на западе Литвы и юго-западе Латвии они сравнительно редки, концен; 
рируясь в наибольшем количестве в восточных районах Латвии, на во 
токе и юго-востоке Эстонии, т. е. в тех частях Восточной Прибалта: 
где культура «боевых» топоров представлена сравнительно слабо и cbi 

зана по своему происхождению скорее с юго-востоком (Верхним Подш 
провьем), чем с юго-западом (Висло-Неманским междуречьем) 70.

Возникшие в I I I— II тысячелетиях до н. э. хозяйственно-культурны 
связи племен Восточной Прибалтики с их восточными (финно-угорскими 
и южными (индоевропейскими) соседями продолжали развиваться I 
укрепляться на протяжении всего I тысячелетия до н. э., когда на интере 
сующей нас территории закончился бронзовый век и началось шстепен 
ное распространение ж елеза . На базе общего подъема производительны: 
сил в это врем я патриархально-родовой строй достиг у прибалтийски.' 
племен, по-видимому, последнего этапа своего развития. С изменения 
социально-экономических отношений было связано, несомненно, лоявле 
ние новых типов поселений (укрепленных городищ) и погребальных па 
мятников (курганов и монументальных каменных надгробий). Усложни 
лась т ак ж е  племенная организация, в связи с развитием обмена бола 
прочными стали межплеменные связи, отчетливо выделились отдельны! 
группы племен, возможно уж е объединявшиеся в более или менее 
устойчивые союзы. Существенные сдвиги, вызванные процессами этниче­
ской консолидации, передвижениями и смешениями различных племен­
ных групп, произошли в конце бронзового и начале железного века так­
ж е  в этническом составе населения Восточной Прибалтики и в этниче­
ских границах — как  в ее пределах, так  и на соседних территориях71.

В Эстонии и на севере Латвии (Видземе и некоторые районы Курзе­
ме) в то время жили прибалтийско-финские племена —■ непосредствен­
ные предки эстонцев и ливов, хоронившие своих покойников в курганных 
могильниках с каменными ящиками. Ю ж ная Латвия и вся Литва были 
населены балтийскими (летто-литовскими) племенами, погребения ко-, 
торых — земляные курганы или грунтовые захоронения — резко отлича­
лись от прибалто-финских каменных могильников. Среди балтийцев уже 
ясно выступали различия между отдельными племенными группами, oco-j 
бенно — между западными и восточными. Д л я  юго-запада Латвии я 
прибрежной полосы Литвы наиболее характерными были курганы с 
погребениями в урнах типа Курмайчяй, отсутствовавшие в более восточ­
ных районах. В то же, примерно, время на востоке Литвы и Латвии 
(а т ак ж е  в см ежных районах Белоруссии) были распространены укреп-; 
ленные городища со штрихованной керамикой. Н а карте культур ранне 
железного века, составленной X. А. М оора, находки штрихованной кер 
мики отмечены т ак ж е  в Эстонии, особенно в ее восточной части —у бер 
гов Чудского озера 72.

69 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 76—79.
70 X. А. М о о р  а, Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 77.
71 М. В. Б и т о в ,  К- Ю.  М а р к ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Указ. раб., стр. 184—11 

3 . К у л и к а у с к а с ,  Курмайчские археологические памятники и данные их иссле; 
вания, Автореферат диссертации, Вильнюс, 1949; е г о  ж е ,  Некоторые данные о nepi 
начальном заселении..., стр. 41— 42; X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстоюскс 
народа..., стр. 79— 107; е г о  ж е ,  О древней территории расселения прибалтам 
племен..., стр. 23— 26; М. X. Ш м и д е х е л ь м ,  О племенах северо-восточной За 
нии..., стр. 172— 175.

72 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен..., стр.: 
рис. 4. Общий обзор типов поселений и могильников Восточной Прибалтики в I тыс 
челетии д о  я. э., составлен главным образом на основании работ, перечисленш 
в прим. 71. См., кроме того, Н. М о о г а ,  M uistsete linnuste uurimi 

.tu lem ustest E esti N SV -s, Сб. «M uistsed asulad ja linnused», Tallin, 1955, стр. 43—9
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Таким образом, совершенно ясно, что в I тысячелетии до н. э. не толь­
ко сложилась восточнобалтийская историко-этнографическая область, не 
и отчетливо наметились ее основные подобласти — юго-восточная (аукш- 
гайтско-латгальская), ю го-западная (ж емайтско-курш ская) и северная 
(эстоно-ливская). Характерными памятниками первой были в рассматри­
ваемое время городища со штрихованной керамикой и отчасти курганные 
могильники с трупосожжением, второй — курганы с трупоположением и 
особенно групповые захоронения (в том числе погребения в урнах), треть­
ей — погребальные сооружения с каменными ящиками. Очень вероятно, 
что к тому же периоду восходит возникновение различий между восточ­
ными и западны м и диалектами балтийских (летто-литовских) племен, 
сложившихся, по-видимому, гораздо раньш е формирования отдельных 
диалектов литовского и латышского я з ы к о в 73. Ареалы этих групп диа­
лектов в основном соответствовали юго-восточной и юго-западной 
историко-этнографическим подобластям Восточной Прибалтики. На се­
вере ж е  этой области тогда уже, несомненно, выделялись ливские, севе­
роэстонские и южноэстонские племенные диалекты 74. Последние сосре­
доточивались преимущественно на юго-востоке Эстонии; их носители 
находились в тесном взаимодействии с соседними северо-восточными 
группами балтийских племен.

В хозяйственно-культурных связях населения трех описанных исто­
рико-этнографических подобластей Восточной П рибалтики так ж е  наблю­
дались, с одной стороны, общие явления, с другой же — специфические 
местные черты. П родолжали существовать на протяжении всего I тыся­
челетия до н. э. связи населения многих восточноприбалтийских районов 
с финно-угорскими племенами обширной области распространения «дья­
ковских» городищ с «текстильной» керамикой. Посуда этого типа найде­
на в большом количестве на городищах и современных им открытых по­
селениях восточной Латвии и юго-восточной Эстонии; встречается она, 
хотя и не столь часто, такж е в более западных районах обеих республик 
вплоть до Видземе и о. С ааремаа . Н а юго-западе Латвии и в большей 
части Литвы керамика эта, однако, не обнаружена. Учитывая наличие в 
Эстонии и северной Латвии укрепленных городищ, очень сходных с дья­
ковскими, некоторые исследователи считают д аж е  возможным говорить 
о местном прибалтийском варианте дьяковской культуры. Вполне воз­
можно, что в рассматриваемое время из Верхнего Поволжья и Волго- 
Окского меж дуречья п родолж ался  некоторый приток населения в Восточ­
ную Прибалтику, начавшийся, как  мы видели, еще в бронзовом веке — 
в конце II и начале I тысячелетия до н. э . 75. Ясно, во всяком случае, что 
очень долго (по крайней мере до первых веков н. э.) сохранялся непосред- 

( ственный контакт прибалто-финских, а отчасти и балтийских племен с их 
восточными соседями — финно-уграми бассейна Верхней Волги.

Чрезвычайно интенсивными были так ж е  в это время хозяйственно­
культурные связи населения Восточной П рибалтики с племенами более 
южных районов, жившими в бассейнах Днепра и Вислы. Археологиче­
ские материалы ясно показывают, что южные влияния ощущались тогда 
на всей территории Литвы, Латвии и Эстонии, доходя до южной Фин­
ляндии. Очень важ но подчеркнуть, что речь идет здесь не только о взаи-

73 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен..., 
стр. 30— 33; особенно рис. 8 — карта диалектов балтийских языков, составленная по 
данным языковедов Латвийской и Литовской ССР — И. К руопаса, М. Рудзите, М. Се­
меновой и др.

74 П. А. А р и с т э, Ф ормирование прибалтийско-финских языков..., стр. 15— 17; 
А. X. К а с к, К вопросу о формировании и группировке эстонских диалектов, 
стр. 30— 32.

75 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 81 (рис. 5) и 84; 
его  ж  е, О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 23— 24 (рис. 4); 
П. Н. Т р е т ь я к о в ,  Восточнославянские племена..., стр. 94 сл.; е г о  ж е ,  К вопросу 
об этническом составе населения Волго-Окского меж дуречья в I тысячелетии н. э., 
«Сов. археология», 1957, № 2. стр. 75.
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модействии с балтийскими племенами, расселенными к югу от Литвы; 
в Верхнем Поднепровье и Повисленье, но и о вполне реальных связя) 
южными соседями самих этих племен — различными группами древ* 
славян. Связи со славянами осуществлялись двумя путями: юго-вош 
ным (из днепровского бассейна в восточные районы Литвы и Латв! 
и юго-западным (с берегов нижней Вислы в их западные район 
П о первому направлению развертывалось взаимодействие восточной 
тийских племен, оставивших городища со штрихованной керамикой, 
обитавшими южнее их восточными славянами, центр расселения котор| 
во второй половине I тысячелетия до н. э. был расположен к югу i 
Припяти — на Киевщине и Волыни. Различные местные группы город 
с. более или менее гладкостенной керамикой на Верхнем Днепре, Дей 
и Соже часть советских археологов считает принадлежавшими юж) 
ветви восточных б ал ти й ц ев 76. Впрочем, границы между восточнослав! 
скими и балтийскими племенами в Поднапровье по данным археолой 
провести очень трудно, настолько памятники обеих этнических групп теа 
связаны  меж ду собой постепенными переходами. О некоторых из эн 
памятников, например о «милоградских» городищах Среднего Подя 
провья (к северу от устья Припяти), до сих пор ведутся споры — бьй 
ли они восточнославянскими или балтийскими77. Однако до крайнего( 
вера Восточной Прибалтики, заселенного прибалто-финскими племена!) 
восточнославянские влияния в I тысячелетии до н. э. из-за дальности р* 
стояния, по-видимому, почти не доходили.

Очень активными были в раннем железном веке хозяйственно-кул 
турные связи населения Восточной Прибалтики с западнославянски!) 
племенами лужицкой культуры, непосредственно соседившими с балти! 
нами в низовьях Вислы, а возможно, и проникавшими вдоль берег» 
Балтийского моря и в более северные районы летто-литовской и дан 
ливо-эстонской этнической территории 78. Вполне возможно, таким обр! 
зом, что западные славяне уж е тогда вступили в непосредственный кя 
такт с прибалтийскими финнами. Керамика лужицкого типа встречаете 
в Эстонии почти повсеместно (вплоть до городища Асва на о. Сааренаа] 
ее находят т ак ж е  в Финляндии и д аж е  в средней Швеции. От лужицк) 
племен предки ливов и эстонцев восприняли, по мнению X. А. Моора, ми 
гие формы бронзовых орудий, некоторые способы бронзового литья, ш 
шенное земледелие и связанные с ним древнейшие типы рала и ярки 
приемы обработки л ь н а 79. К тому ж е периоду относятся, вероятно, 
многочисленные западнославянские заимствования как в летто-литя 
ских, так  и в прибалтийско-финских язы ках 80.

Более прочными и устойчивыми, чем в неолите и раннем бронзова 
веке, стали в I тысячелетии до н. э. такж е связи племен Восточной Пра 
балтики с их северными (финляндскими) и западными (скандинавским! 
соседями. Тесное взаимодействие в это время населения, жившего л 
обоим берегам Финского залива, хорошо доказывается сходством погр< 
бальных сооружений — курганов с каменными ящиками — и больше

76 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племе! 
стр. 24— 25; ср. также: П. Н. Т р е т ь я к о в ,  К вопросу об этническом составе, 
стр. 8 6  сл.; В. П. JI е в е н о к, Городищ а юхновской культуры, «Краткие сообщен! 
Ин-та археологии», вып. 7, Киев, 1957, стр. 48 сл.; О. Н. М е л ь н и к о в с к а я. Пам* 
ники раннего ж елезного века В ерхнего Поднепровья, там ж е, стр. 46 сл.

77 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 3 
ср. также: П. Н. Т р е т ь я к о в ,  К вопросу об этническом составе..., стр. 86 о
О. Н. М е л ь н и к о в с к а я ,  Указ. раб., стр. 47.

78 Об этих гипотетических передвиж ениях западны х славян («венедов» антячи 
источников, «вендов» позднейш их немецких авторов) см., например, в стал 
М. В. Витова «Антропологическая характеристика населения Восточной Прибалтм 
(Труды Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции, т. I, 1959, стр. 575—576

79 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 95.
80 П. А. А р и с т э, Ф ормирование прибалтийско-финских языков..., стр. 23—24.
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близостью хозяйственного и бытового и нвентаря81. Вполне возможно, что 
погребения в каменных ящ иках распространились в Эстонию из Финлян­
дии, куда они в свою очередь попали из Швеции, где аналогичные пам ят­
ники существовали у ж е  в конце II тысячелетия до н. э. Ю го-западная 
Финляндия вообще служила в рассматриваемую эпоху промежуточным 
этапом в сношениях Восточной П рибалтики со Скандинавией. Не следует, 
однако, думать, что в железном веке с западного берега Балтики на вос­
точный' переселялись какие-нибудь значительные человеческие группы. 
Ладьевидные каменные могильники собственно скандинавского типа, 
правда, встречаются на Аландских островах, на северном берегу Финско­
го залива  и д а ж е  в Курземе, но нигде они не многочисленны и не захо­
дят далеко  от моря 82. Очевидно, что численность скандинавских пересе­
ленцев в Финляндии и Восточной П рибалтике была сравнительно неве­
лика, а продолжительность их обитания там незначительна 83. Все же 
можно предполагать, что ранние германские заимствования в прибал­
тийско-финских язы ках  относятся именно к этому периоду и связывают­
ся преимущественно со. взаимодействием между прибалто-финнами 
и скандинавами, особенно племенами средней Ш вец и и 84.

6
С первых веков н. э. начался  новый этап в этническом развитии 

населения Восточной П рибалтики и в истории его внутренних и внеш­
них хозяйственно-культурных связей. Подсечно-мотыжное, а частично 
и пашенно-плужное земледелие стало в это время основным занятием 
как балтийских, так  и прибалто-финских племен. Значительную эко­
номическую роль играло и животноводство. Повсеместно распространи­
лось, в частности, использование волов в качестве тягловой силы 85. П о­
селения, тяготевшие раньш е к низменным районам, стали равномернее 
распределяться по территории; было освоено большинство земель, при­
годных д ля  земледелия. Прочно вошли в быт металлы  — железо и 
бронза. В соответствии с развитием экономики и значительным ростом 
населения изменился и общественный строй; основной социальной ячей­
кой, по-видимому, стала  большесемейная (а не родовая, как  раньше) 
патриархальная община. Вместе с тем еще более окрепла племенная 
организация: именно на памятниках материальной культуры I—V вв. 
н. э. можно с наибольшей ясностью проследить племенные границы 
на востоке П рибалтики. Очень ясно выступает граница между обла­
стью расселения балтийских (летто-литовских) племен в Литве и на 
юге Л атвии и прибалто-финских (ливо-эстонских) на севере Курземе 
и Видземе, а т ак ж е  в Эстонии. Д л я  первых были в рассматриваемое 
время характерны  различные типы земляных курганов и грунтовых 
погребений, для вторых — каменные могильники с о г р а д к а м и 86.

Внутри каж дой  из этих основных областей отчетливо выделяются 
этнические территории отдельных племенных общностей. В Литве н а ­
мечается по крайней мере пять местных групп погребальных памятни­
ков. Н а западе, у берегов Балтийского моря были распространены 
фунтовые могильники, обложенные каменными венцами, оставленные, 
возможно, племенами скальвов. В средней части Литвы преобладали 
фунтовые погребения с укладкой  камней в погребальную яму, при­
надлежавшие племенам жемайтов (жемайчяй) — «жителей низменно­

81 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 87— 95.
82 Там ж е  (особенно рис. 7 на стр. 89).
83 С. F. М е i п а п d е г, D ie B ronzezeit in F innland..., «Suom en M uinaism uistoyhdis- 

tyksen A ikakauskirja», H elsink i, 1954, стр. 201.
1 84 П. A. A p и с т э, Ф ормирование прибалтийско-финских языков..., стр. 18—20.

85 К. V i 1 k u n a, D ie V erw endung von Z ugochsen in Finnland, «Studia Fennica», 
II, Helsinki, 1936.

88 X. A. M o  o p  а, Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 108, рис. 10.
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сти». К северу, у современных границ с Латвией, лежала территорв 
невысоких курганов с основаниями, обложенными венцами круша 
камней. Погребения этого типа по многим особенностям сходны с rpvi 
товыми захоронениями средней Литвы. Р. Яблонските-Римантене пра 
полагает, что они принадлеж али  какой-то местной группе жемайтя 
вероятно очень близкой к соседним зем галам  (жемгаляй) Латвии' 
Н а востоке Литвы  преобладаю щ ей формой погребений были землш 
курганы с захоронениями в ям ах  под насыпью, а не в самой наша 
как  в более западны х районах. С IV—V вв. н. э. здесь повсемесл 
распространяется трупосожж ение, вытеснившее (более раннее трупом 
ложение 88. Курганы восточной Литвы принадлежали, несомненно, сов 
ственно литовским, или аукштайтским, племенам (аукштайчяй), i  
многих отношениях отличавшимся от своих западных жемайтских ий 
седей. Наконец, на крайнем юге Литвы намечается еще одна групвй 
погребальных памятников первых веков н. э. — могильники, покрыта 
камнями, с трупоположением или трупосожжением. Возможно, что эА 
были захоронения ятвягов или судавов (судувяй) 89.

Н а территории Л атвии  т ак ж е  немало археологических памятники 
первых веков н. э., которые можно связать с отдельными группа* 
балтийских племен. Н а  западе  выделяются грунтовые могильники 
поселения куршей со своеобразным инвентарем. В центральных рай 
нах встречаются курганы, близкие к северолитовским, оставленные зе* 
галами, с которыми могут быть связаны  и многие городищам. Hi 
востоке и юго-востоке Л атвии  хорошо изучены группы памятнш 
связанные с л атгал ам и  и этнически близкими к ним селами. Особен* 
характерны  латгальские  городища, которых известно более 200; ни* 
ние слои некоторых из них относятся к первым векам н. э .91. Севе] 
Л атвийской С С Р в рассматриваемое время был заселен, как уже ум 
миналось, прибалто-финскими племенами, обитавшими также в Эстп 
нии. Здесь тож е выделяю тся по археологическим данным по крайне 
мере три группы племен: северная, ю ж ная  (точнее юго-восточная) 
зап ад н ая  (на о. С аар ем аа  и в соседних прибрежных материков* 
районах) 92. Все перечисленные этнические группировки летто-литовм 
и ливо-эстонцев прослеживаю тся и в последующие исторические ш 
риоды вплоть до конца I и н ачала  II тысячелетия и. э., хотя характе] 
ные для  них памятники, а т ак ж е  территориальные границы между нм 
довольно заметно и зм ен яю тс я93. Д анны е археологии позволяют npi 
следить т ак ж е  взаимодействие меж ду всеми указанными племенны* 
общностями, их местные передвиж ения и образование в нёкоторыхс.т 
чаях смешанных групп населения. Одной из таких групп, включавпк 
земгальские, л атгальские  и ливские 'Компоненты, принадлежало, и 
видимому, крупное и долго населенное городище Кентескалнс, датиру 
мое V— IX вв. н. э . 94.

Огромные изменения в I тысячелетии н. э. произошли и в культур» 
хозяйственных связях  народов Восточной Прибалтики с их соседя* 
В первых веках  этого тысячелетия для западнобалтийских (жемайтск

87 Р . Я б л о н с к и т е - Р и м а н т е н е ,  Указ. раб., стр. 6— 14.
83 А. 3 . Т а у  т а в и ч ю с, Восточнолитовские курганы, стр. 128— 153.
89 Р . Я б л о н с к и т е - Р и м а н т е н е ,  Указ. раб., стр. 18— 19.
90 Э. П. Б р и к в а л н е ,  Городищ е Тервете и его историческое значение, Тру 

Прибалтийской экспедиции, т. I, стр. 254— 272.
91 Э. Д . Ш н о р е ,  Городищ а древних латгалов, Труды Прибалтийской экспеди! 

т. I, стр. 222— 232.
92 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 110, рис. 11.
93 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонско,о  народа..., стр. 123 сл.; его)  

О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 26—28; Р. Яб л о н и  
т е - Р и м а н т е н е ,  Указ. раб., стр. 6— 19, рис. 2, 5, 8 .

94 А. Я. С т у.б а в с, Раскопки городища Кентескалнс в. 1954— 1.956 гг., Труды П 
балтийской экспедиции, т. 1, стр. 186—221.
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куршских) племен наибольшее значение имело общение с соседними 
западными славянам и  Повисленья, а для  восточнобалтийских (аукш- 
гайтско-латгальских) — с восточными славянами Поднепровья и сосед­
них районов, у ж е  тогда начавшими, по мнению некоторых археологов, 
постепенное продвижение к с е в е р у 95. Прибалто-финские племена — 
ливские, южноэстонские и североэстонские — такж е испытывали, как  и 
в I тысячелетии до н. э., влияния со стороны западных славян и про­
долж али  хозяйственно-культурное взаимодействие со скандинавами. 
М. X. Ш мидехельм установила наличие в археологических памятни­
ках Эстонии первых веков н. з. вещей, происходящих частично из Пови­
сленья. частично ж е  из Ш веции 96. Однако по сравнению с предыдущим 
периодом связи прибалто-финнов с германскими племенами Сканди­
навии заметно ослабли. Зато  все большее значение стали приобретать 
связи с восточными славянами, от которых (возможно через посред­
ство восточнобалтийских племен) эстонцы уж е в первых веках н. э. 
получали некоторые виды украшений 97.

С середины I тысячелетия н. э. связи эти стали быстро усиливаться; 
скоро они приобрели реш аю щ ее значение для  всей хозяйственно-куль­
турной и этнической истории народов Восточной Прибалтики. Такое 
быстрое развитие восточнославянско-балтийских и восточнославянско- 
прибалто-финских связей было обусловлено в первую очередь нача­
вшимся в то время интенсивным расселением восточных славян по всей 
Восточной Европе в связи с ростом у них производительных сил, уве­
личением численности населения, разложением первобытно-общинного 
строя и возникновением классового общества. X. А. Моора, ссылаясь 
на финского этнограф а К- Вилкуна, подчеркивает, что «восточные 
славяне развили  такие способы подсечно-огневого земледелия, ко­
торые позволили им расчищ ать под посевы участки, поросшие даж е 
самым девственным лесом, и получать с них большие урожаи» 98. «П ро­
движение славян ,— пишет автор в той ж е  работе,— происходило в об­
становке такого ж е  глубокого социально-экономического перелома, к а ­
ким был когда-то период расселения племен культуры боевых топо­
ров» " .  В недряясь в среду родственных им летто-литовцев, а затем и 
финно-угров и частично поглощая, большей частью мирным путем, и 
тех и других, восточные славяне заселили во второй половине I ты­
сячелетия н. э. почти все смежные с Восточной Прибалтикой террито­
рии в верховьях Н ем ан а и Западной  Двины, в бассейне р. Великой 
и на восточных берегах Чудского озера 10°.

Главную роль во взаимодействии восточных славян с балтийцами 
и прибалто-финнами играли со славянской стороны кривичи, в меньшей 
мере родственные им новгородские (ильменские) словене. Характерные 
для кривичей погребальные памятники-— длинные курганы — в боль­
шом количестве встречаются во всех см еж ны х с Восточной Прибалти­
кой районах Белоруссии и Р С Ф С Р . Древнейш ие памятники этого типа, 
датируемые серединой I тысячелетия н. э., обнаружены в низовьях 
р. Великой и у берегов Псковского озера, а такж е в верховьях З а п а д ­
ной Д вины. В обоих этих районах, и, кроме того, еще в верховьях

95 Я. В. С т а н  к е в и ч, И сследование памятников I тысячелетия н. э. в верховьях
Западной Двины за 1949— 1951 гг., КСИИМ К, 52, 1953, стр. 62 сл.

96 М. X. Ш м и д е х е л ь м ,  Археологические памятники периода разложения родо­
вого строя..., стр. 2 11  сл.

97 X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа..., стр. 117.
98 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 28. 

Статья К- Вилкуна, на которую ссылается X. А. М оора, посвящена первобытным спо­
собам земледелия в Финляндии; она опубликована в серии «Nordisk kultur», Under
redaction av J. B rondum -N ielsen , 13 Landbruk och leb y g g else , 1956.

99 X. A. M о о p а, О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 28.
100 Там ж е, стр. 28 сл.; В. В. С е д о в ,  Кривичи, «Сов. археология», 1960, № 1, 

стр. 46 —62.
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р. Великой, найдены кривичские городища и селища того же врем 
ни 101. Поскольку в более ю жных районах, в частности в Верхнем П( 
днепровье, вплоть до V II—V III вв. н. э. преобладало, по-видимон] 
неславянское население, В. В. Седов выдвинул недавно интересну] 
гипотезу о переселении кривичей к берегам Западной Двины и р. Вел 
кой из более западны х районов — скорее всего с верховьев Неман 
а может быть и Западного  Буга 102. Во всяком случае несомненно, т 
кривичи, продвигаясь на север, селились на новых местах бок о бо 
с восточнобалтийскими и прибалто-финскими племенами, биологичеор 
смешивались с ними, вступали в самое тесное хозяйственное и культур 
ное взаимодействие, обменивались трудовыми и бытовыми навыка*

Зона формирования смешанного славяно-балтийского и славян» 
финского населения во второй половине I тысячелетия н. э. части 
охваты вала  и восточные районы теперешних Прибалтийских республик 
В Л атвии  кривичские длинные курганы встречаются, например, у бе 
регов Д ау гав ы  в районе Краславы; в Эстонии они располагаются боль 
шой группой чересполосно с эстонскими каменными могильниками I 
древней земле Уганди на юго-востоке республики; здесь же встречают  ̂
и единичные курганы типа сопок, обычно связываемые с ильменским! 
словенами 103. О смешении между восточными славянами, балтийцам! 
и прибалто-финнами на востоке П рибалтики и соседних территорий 
в конце I и начале II тысячелетия н. э. свидетельствуют и антрополо­
гические данные. Весьма вероятно, что с расселением восточных славя! 
связано распространение здесь узколицых европеоидных типов, имею­
щих в этих местах, по-видимому, южное (среднеднепровское, а можа 
быть и неманско-бужское) происхождение 104. Следы подобных типов-i 
относительно длинноголового (ильменско-днепровского) и более корот­
коголового (валдайского) — и в  настоящее время проявляются в со 
ставе некоторых групп населения Аукштайтии и Латгалии, а также > 
составе сету юго-восточной Эстонии и Псковской области 105.

Если биологическое смешение литовцев, латышей и эстонцев с во 
сточными славянам и  происходило преимущественно на востоке совре 
менной Советской П рибалтики, то мощное восточнославянское влия 
ние во всех областях  экономики, культуры и быта имело место на Bcei 
ее территории вплоть до крайне западных районов. Об этом согласи 
свидетельствуют археологические, историко-этнографические и лингв» 
стические данные. Различные вещи, привезенные из восточнославя» 
ских земель или сделанные на месте по восточнославянским образца! 
находят во многих археологических памятниках Литвы, Латвии и Эст< 
нии конца I и особенно начала II тысячелетия н. э. Так, например, к 
которые типы женских украшений — в частности шейных гривн — ок 
зываю тся очень сходными у древних литовцев и кривичей. Из И 
днелровья в Л итву шли, по-видимому, и куски серебра для изготовл

101 Ф. Д . Г у р е в и ч ,  Археологические памятники Великолукской облай 
КСИИМ К, 62, 1956, стр. 95— 107; Я. В. С т а н к е в и ч ,  Памятники славянской кул 
туры середины I тысячелетия н. э. в верхнем течении Западной Двины, КСИИМК. 1 
1958, стр. 52 сл.; С. А. Т а р а к а н о в а ,  Псковские курганы с трупосожжение 
КСИ ИМ К, 36, 1951, стр. 142— 147; е е  ж е ,  Псковские городища, КСИИМК, ( 
стр. 37— 38.

102 В. В. С е д о в ,  Кривичи, стр. 53— 58.
103 Там ж е, стр. 55, рис. 2; X. А. М о о р а ,  Вопросы сложения эстонского народа 

стр. 123— 132, рис. 126.
104 X. А. М о о р а, О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 29 

30; ср. также: М. В. Б и т о в ,  К.  Ю.  М а р к ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Указ. ра 
стр. 187 сл., рис. 47; В. В. С е д о в ,  Славянские курганные черепа Верхнего Подш 
ровья, «Сов. этнография», 1954, №  4, стр. 12 сл; Т. А. Т р о ф и м о в а, Кривичи, вяти 
и славянские племена Поднепровья по данным антропологии, «Сов. этнография», 19 
№  1, стр. 91 сл.; е е  ж е ,  Краниологические данные к этногенезу западных слав: 
«Сов. этнография», 1948, №  2, стр. 39 сл.

Ю5 м .  В. Б и т о в ,  К. Ю. М -ар.к, Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  Указ. раб., стр. 89—1 
рис. 34.
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ния этих украшений, и готовые вещи 106. Н а территории Латвии во­
сточнославянское влияние в IX— XII вв. и. э. сказывалось на керамике 
с линейным или волнистым орнаментом, изготовленной на гончарном 
круге, на многих ф ормах оружия и украшений 107. Н а земгальском го­
родище Тервете найдены, в частности, привезенные из Древней Руси 
бронзовые крестики с эмалью  и сердцевидные оковки поясов 108. В Эсто­
нии вещи восточнославянского типа — глиняные сосуды, разные пред­
меты утвари, украш ения и др .— обнаружены на многих поздних горо­
дищах, в частности в Колывани (Т а л л и н е ) — хозяйственном и куль­
турном центре древнеэстонских племен X—XII вв. 109.

Нет так ж е  сомнения, что к концу I — началу II тысячелетия н. э.
в процессе длительного и тесного хозяйственно-культурного взаимо­
действия летто-литовцев и ливо-эстонцев с их восточнославянскими со­
седями возникла та поразительная близость многих элементов мате­
риальной культуры всех этих народов, которая прослеживается по эт­
нографическим данным гораздо более позднего времени. Яркими 
примерами таких общих элементов, известных всем или почти всем б ал ­
тийским, прибалто-финским и восточнославянским народам по крайней 
мере с IX— XII вв. н. э. (а частично и еще раньш е), являются двузу­
бые пахотные орудия — сохи, специфические для населения северной 
половины Восточной Европы, некоторые виды борон (суковатка, пле­
тенка с деревянными зубьям и), серпы с зубчатым лезвием, полукосы-
горбуши с .изогнутой рукоятью, била (кичиги) и составные цепы для
молотьбы, срубные постройки из круглых бревен, крыши на самцах, 
печи-каменки, а вероятно, и сменившие их глинобитные «духовые» п е ­
чи, паровые бани, хлеб из кислого ржаного теста, многие приемы и 
орудия ткачества, туникообразные рубахи с длинными рукавами, не­
которые формы несшитой женской поясной одежды, холщевые длинные 
штаны с узким шагом, плетеные из лыка лапти, женские головные по­
лотенца типа намитки и мн. др. ио. Конечно, далеко не все перечислен­
ные элементы культуры специфичны для балтийских, прибалто-фиаских 
и восточнославянских народов. Одни из них известны на очень широкой 
территории, другие имеют гораздо  более ограниченные ареалы бытова­
ния; одни представляю т собой общие совместные достижения всех у ка­
занных народов, другие распространились среди них главным образом 
путем заимствования. Но устойчивое сочетание столь большого количе­
ства важ ны х хозяйственных и культурно-бытовых особенностей не мо­
жет быть случайностью: оно долж но быть обусловлено длительным и глу­
боким1 взаимодействием балтийцев, прибалто-финнов и восточных славян, 
общностью их исторических судеб на протяжении длительного времени.

К концу I тысячелетия н. э. к востоку и югу от территории совре­
менной Советской П рибалтики склады вается в процессе этнической 
консолидации восточнославянских племенных груп-п и развития у них 
феодальных отношений древнерусская народность, образовавш ая мо­

106 R. V o l k a i t e - K u l i k a u s k e n e ,  Senoves lietuviq  m otery ga lvas danga
ir jos papuosalai, «Is lietuviy  kulturos istorijos», II, 1959, стр. 30— 53; L. N a к a i t e, Se­
noves lituviij sidabriniai papuosalai, там ж е, стр. 54— 71.

107 «История Латвийской ССР», т. I, Рига, 1952, стр. 61— 63.
108 Э. П. Б р и в к а л н е ,  Указ. раб., стр. 272.
109 С. А. Т а р а к а н о в а  и О. В. С а а д  р е, Результаты археологических раско­

пок 1952 и 1953 годов в Таллине, «M uistsed asu lad ja linnused», Таллин, 1955,
стр. 31— 44.

110 Фактические данные о перечисленных здесь элементах материальной культуры 
см. в работах, упомянутых в начале статьи (прим. 5— 10 на стр. 97— 98). Ср. также:
Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  Некоторые вопросы этнической истории Советской Прибалтики 
в свете новых антропологических и этнографических данных, «Материалы Балтийской 
этнографо-антропологической экспедиции», М., 1954, стр. 3— 12; С. А. Т а р а к а н о в а ,  
Л. Н.  Т е р е н т ь е в а ,  Н.  Н.  Ч е б о к с а р о в ,  Некоторые вопросы этногенеза народов 
Прибалтики, «Сов. этнография», 1956, №  2, стр. 3— 17.

£ С оветская этнограф ия, № 3
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гущественное Киевское государство, которое оказало огромное хозяй­
ствен,но-культурное влияние на все народы Восточной Европы, в том 
числе и на формировавшиеся тогда прибалтийские народности — литов­
цев, латышей, ливов и эстонцев. Возникновение у этих народностей 
ф еодализма, подготовленное всем предыдущим ходом их социально- 
экономического развития, было, несомненно, ускорено тесным контак­
том с самы м  передовым для того времени восточноевропейским го­
сударством — Киевской Русью. В лияние ее — как и раньше влияние во­
сточных славян  — ощущ алось в IX— XII вв. н. з. во всей Восточной 
Прибалтике, но наиболее интенсивным оно было, конечно, в ее восточ­
ных районах — у берегов Чудского и Псковского озер в Эстонии, » 
Л атгалии  и Аукштайтии (с Д зукией). Многие этнические группы, оби­
тавшие на этой территории — «чудь-торма» древнерусских летописей 
(восточные эстонцы), «летигола» (латгалы ),  часть «литвы» (аукштай- 
тов) — не только находились в тесном хозяйственно-культурном взаи­
модействии с древнерусской народностью, но и входили политически 
в состав северо-западных «земель» Киевского государства — Новго­
родско-Псковской и Полоцкой. Менее интенсивными — преимуществен­
но торговыми, частично данническими — были связи Древней Руси с 
более отдаленными этническими группами населения Восточной При­
б а л т и к и — северными («чудь-ерева» в районе Колывани, отчасти 
«либь», т. е. ливы) и юго-западными («зимигола» — земгалы, «корсы- 
курши, «жмудь» — жемайты) 111.

Именно в связи с различными степенями и формами взаимодейст­
вия с древнерусской народностью в рассматриваемое время 'получили 
закрепление и дальнейшее развитие те три историко-этнографические 
подобласти Восточной П рибалтики, основы которых были заложены, 
как  мы видели, гораздо раньше. При наличии во всех этих подобластях 
сильного древнерусского влияния для юго-восточной подобласти 
(Аукштайтия, Л атгалия, частично эстонской «мааконд» Уганди) были 
характерны  максимальные его степени, сопровождавшиеся нередко 
биологическим смещением с русским населением Полоцкой и Псков­
ской земель (кривичским по происхождению) и процессам этнической 
ассимиляции различных направлений (поглощение русских групп на­
родами П рибалтики и наоборот). В юго-западной подобласти (Жемай- 
тия, Курземе, Земгале) русское влияние было главным образом «ошм 
средованным» (через население предыдущей подобласти), но зато 
сохранялись ж ивые связи с пруссами и поляками, а через них отчасти 
и с северо-восточными немцами. Последующие события — образование 
Литовского государства и немецкая агрессия в Прибалтике — усилили 
эти связи юго-западного и западного направлений. Д л я  северной под­
области (больш ая часть Эстонии и север Видземе) было, наконец, 
типично как  прямое, так  и косвенное взаимодействие со смешанным 
славяно-финским населением обширной Новгородской земли, сочетав­
шееся с определенными связями с Финляндией, а частично и Сканди­
навией. Появление на севере Восточной П рибалтики датчан, а позднее) 
и шведов, конечно, временно активизировало эти связи, хотя и не при­
вело к прекращению мирных отношений с русскими.

Очень многие культурно-бытовые особенности населения трех ука­
занных подобластей сложились в своей окончательной форме, зафик­
сированной данными этнографии, гораздо позднее IX— XII вв., уже) 
после немецко-скандинавской агрессии в период развитого феодализ­
ма. Однако совершенно прав X. А. М оора, когда он пишет: «Следы тех 
ж е  основных племенных группировок и тех ж е культурных взаимосвя­
зей сохранились так ж е  в этнографическом материале и фольклоре 
балтийских народов. Большинство элементов этнографического мзте-

111 А. Н. Н а с о н о в ,  «Русская земля» и образование территории древнерусского 
государства, М., 1951, стр. 69— 116, 145— 158, карты на стр. 80— 81, 96—97 152—153.
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риала имеет сравнительно поздний возраст. Тем не менее области рас­
пространения основных типов этнографического материала совпадают 
с территориями древних племен, а такж е  диалектов. Это свидетельст­
вует об исключительной устойчивости культурных традиций, пережив­
ших в некоторых случаях  д аж е  полное изменение этнического состава 
населения» 112. И действительно, историко-этнографические подразделе­
ния Восточной П рибалтики, доживш ие почти до наших дней, начали 
складываться в глубокой древности, когда не было еще ни одного со­
временного народа — ни славянского, ни балтийского, ни прибалто-фин- 
ского.

П оложения эти полностью подтверждаю тся историко-этнографиче­
ским изучением у народов Советской Прибалтики характерных особен­
ностей их сельскохозяйственных орудий, жилищ а, хозяйственных по­
строек, пищи, утвари, одежды, обуви, головных уборов, украшений и 
других элементов материальной, а отчасти и духовной культуры, ме­
стные варианты  которых в общих чертах распределяются по тем же 
трем древним подобластям — юго-восточной, юго-западной и север­
ной,— свидетельствуя вместе с тем на материалах X V III—XX вв. о 
тесном взаимодействии литовцев, латышей и эстонцев на всем протя­
жении их истории с восточнославянскими народами — русскими и бе­
лорусами — при наличии, конечно, известных связей и с другими со­
седями— финнами, скандинавами (преимущественно шведами), поля­
ками и немцами. После вхождения в XVIII в. всей Восточной П рибал­
тики в состав России связи с восточнославянскими народами, никогда 
полностью не прекращ авшиеся, стали снова расширяться и углублять­
ся, играя все большую роль в социально-экономической и культурной 
истории литовцев, латыш ей и эсто н ц ев113. В советский период связи 
зти, получившие новое содержание, продолжают прогрессивно разви­
ваться, являясь  могучим стимулом социалистического строительства в 
Прибалтийских республиках.

1,2 X. А. М о о р а ,  О древней территории расселения балтийских племен..., стр. 32.
113 Конкретные материалы об историко-этнографических подобластях Советской 

Прибалтики и хозяйственно-культурных связях ее народов в свете данных этнографии 
приведены в работах, упомянутых выше в прим. 1, 5— 11, 39, 110. Кроме того, см.: 
(Тезисы докладов на объединенной конференции по археологии, этнографии и антро­
пологии Прибалтики: 1) пленарные заседания, 2) секция этнографии и антропологии», 
М., 1955; Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  Некоторые вопросы этнической истории народов Со- 
петской Прибалтики в свете новых этнографических и антропологических данных, 
'Изв. АН Эст. ССР», 1953, №  4, стр. 494— 504; см. такж е передовую статью в настоя­
щем номере ж урнала, стр. 3— 2 0 .



М. Г. ЛЕВИН, Д. А. СЕРГЕЕВ

К ВОПРОСУ О ВРЕМЕНИ ПРОНИКНОВЕНИЯ ЖЕЛЕЗА 
В АРКТИКУ

( П е р в а я  н а х о д к а  ж е л е з н о г о  о р у д и я  в пам я т ни ке  
д р е в н е б е р и н г о м о р с к о й  к у л ь т у р ы )

Археологические исследования на Крайнем Севере Америки i 
Гренландии, интенсивно проводимые зарубежными учеными на прс 
жении последних трех десятилетий, новейшие работы советских исс 
дователей на северо-востоке нашей страны открыли многочислен! 
памятники разного времени и позволили осветить многие вопросы, е 
занные с истерией древнего заселения побережий арктических мо] 
и континентальных районов тундры. Наибольш ее количество публн 
ций посвящено проблеме происхождения эскимосов и историко-хри 
логического соотношения древнеэскимосских культур. В этой слона 
.проблеме, неразрывно связанной с вопросами этногенеза и других! 
родов арктической области, их культурных связей с населением бш 
южных территорий, одним из существеннейших является вопрос о в] 
мени и путях проникновения ж елеза  к древним племенам А| 
тики.

Еще четверть века н азад  господствовало убеждение, что железо п| 
никло в арктические, наиболее отдаленные от центров мировой дм 
лизации районы очень недавно, В 1930-х годах Коллинзом при раска 
ках на о. Св. Л аврентия были найдены в памятниках с инвентаЫ 
пунукской стадии гравировальные инструменты, оснащенные же* 
ным резцом, и рукоятки ножей со следами железных лезвий. «Железо̂  
писал Коллинз,-— в  малых количествах проникало, по-видимому, в aj 
ла-сть Берингова моря и на о. Ов. Л аврентия более чем тысячу л 
тому назад»  ‘. В дальнейшем накапливались факты, свидетельствуют! 
о более раннем появлении ж елеза  в этой области. Ф. Рейни, опием 
материалы из Оквикской стоянки, еще в 1941 г. высказал мнение,1 
уж е  на стадии культуры Оквик древние эскимосы знали употребла 
ж елеза . Никаких железных предметов в Оквикской стоянке, прав 
не было найдено, но Рейни в своем предположении исходил из устр 
сива рукояток ножей, форма прорези которых свидетельствует об 
пользовании очень тонкого лезвия, каковым могло быть только железно

1 Н. В. C o l l i n s ,  A rcheology of St. L awrence Island, A laska, «Smithsonian Я 
Coll.», т. 96, №  1, стр. 305.

2 F. G. R a i n e y ,  Eskim o prehistory: the Okvik site on the Punuk Islands, <An( 
.o log ica l Papers Am erican M useum  N ational H istory», т. 37, ч. 4.
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Мысль о наличии у древнего населения Берингова моря металла 
уже н-а уэлено-оквик-ской и древнеберингоморской стадиях отстаивал 
С. И. Руденко.. «Никаких признаков металла на этих двух древнейших 
стадиях культуры Берингова моря пока нет, хотя мы не можем себе 
представить,— писал  он,— как  без металлического орудия могли быть 
сделаны прорезы для  пояска гнезда в наконечниках гарпунов этого 
времени» s.

Замечательное открытие было сделано X. Ларсеном и Ф. Рейни в 
исследованном ими И пиутакском могильнике на мысе Хоп: здесь был 
найден гравировальный инструмент с остатком железного л езв и я4. 
Микрохимический и спектральный анализы  показали, 
что железо здесь не метеоритного происхождения 5. Н а ­
ходка в Ипиутакском могильнике — убедительное 
подтверждение взгляда о раннем проникновении ж е ­
леза на Крайний Север, и, как  справедливо писали 
Ларсен и Рейни, косвенное доказательство воз­
можности наличия ж елеза  и на стадии древнеберинго­
морской культуры. Сейчас мы располагаем  и пря­
мым доказательством этого.

В 1959 г. при раскопках на Уэленском могиль­
нике одним из авторов настоящего сообщения —
Д. А. Сергеевым — был найден гравировальный ин­
струмент, оснащенный железным лезвием (рис. 1).
Погребение №  6, в котором был обнаружен инстру­
мент, отличается богатством и разнообразием инвен­
таря. Здесь  были найдены многочисленые костяные 
наконечники стрел и острог, мотыги, каменные нако­
нечники стрел и дротиков, женские сланцевые ножи 
(два из них с круглыми просверленными отверстия­
ми) и другие предметы. Наибольш ий интерес пред­
ставляют наконечники поворотных гарпунов, головки 
древков гарпунов и «крылатый предмет».

Как известно, на типологии наконечников гарпу­
нов преимущественно основана принятая в настоя­
щее время классификация древнеэскимосских куль­
тур. Как нам уж е приходилось писать, в погребениях 
Уэленского могильника найдены наконечники, х а р а к ­
терные для  разных стадий (для древнеберингомор­
ской культуры, для культур Оквик, Бирнирк, Пу- 
нук) 6. В рассматриваемом нами погребении №  6 было 
обнаружено восемь наконечников (целых и слом ан­
ных) (рис. 2). Пять из них № №  2, 3 ,  6, 7, 8 )  относятся к типу, харак­
терному для древнеберингоморской культуры; отличительные признаки 
ттого «классического» древнеберингоморского типа: широкое открытое 
гнездо, два  круглых отверстия для линя, тройная шпора с длинным 
центральным и короткими боковыми выступами, два прореза для пояска 
гнезда, боковые каменные вкладыши. Наконечники № №  2  и 3  имеют 
желобки для боковых вкладышей; можно предполагать, что такое 
же устройство имели наконечники №№> 6 , 7, 8  (от которых со­
хранились лиш ь нижние части).

3 С. И. Р у д е н к о ,  Древняя культура Берингова моря к эскимосская проблема, 
И,— Л., 1947, стр. 112.

4 Н. L a r s e n  and F.  R a i n e y ,  Ipiutak and the Arctic W hale H unting culture, 
Anthropological P apers of the Am erican M useum  of Natural H istorv», т. 42, N ew  York, 
1948, стр. 83.

5 Там ж е, стр. 254.
3 См. М. Г. Л е в и н ,  Уэленский могильник, «Сов. этнография», 1960, № 1.

Рис. 1. Грави­
ровальный ин­
струмент с ж е­
лезным лезви­
ем (4Д нат. вел .).
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Форма крупного наконечника гарпуна №  1 своеобразна, но и он дол­
жен быть отнесен к древнеберингоморскому типу 7. Найденные в погре­
бении №  6 наконечники с закры ты м гнездом (№ №  4  и 5 )  также у кл а­
дываю тся в группу тех форм, которые относят к древнеберинго-морской 
культуре. Найденные в погребении 
головки гарпунов (рис. 3) и «кры ­
латый предмет» (рис. 4 ) ,  хотя и 
не могут считаться (если отвлечься 
от орнаментации) датирующими, но 
все ж е  наиболее распространены 
именно в памятниках древне- 
берингоморской стадии.

В пользу древнеберингоморско- 
го возраста свидетельствует и орна­
мент на наконечниках гарпунов и 
на «крылатом предмете» из погре­
бения №  6. Не входя в рассмотре­
ние сложного вопроса о различных 
стилях орнаментации, характерных 
для  отдельных этапов древнеэски­
мосских культур области Беринго- 
м о р ь я 8, отметим, что орнамент на 
указанны х предметах соответствует 
в общем развитому древнеберинго­
морскому стилю.

О рнаментация на головках г ар ­
пунов — грубые, ломаные линии — 
выпадает из этого стиля и свиде­
тельствует, видимо, о несколько бо­
лее позднем времени. В целом ж е  
инвентарь погребения №  6, в кото­
ром найден гравировальный ин­
струмент с железны м лезвием, по­
зволяет отнести его к древне- 
берингоморской стадии.

Единичная находка железного 
лезвия на Уэленском могильнике, 
где вскрыто уж е свыше 100 погре­
бений, свидетельствует о том, что 
металл проникал в эту область 
в весьма ограниченном количестве 
и что не только на древнеберинго-
морской стадии, но и в более позднее время ж елезо как  по применению, 
так и по ценности было своеобразным «алмазом севера». Оно исполь­
зовалось в основном для оснащения дрелей и гравировальных инстру­
ментов (р е зц о в ) , а иногда и для изготовления лезвий ножей.

Хронологическое соотношение отдельных древнеэскимосских культур 
и еще в большей степени абсолю тная датировка их остаются до настоя­
щего времени недостаточно выясненными. По этим вопросам между 
исследователями древних культур Арктики существуют значительные 
разногласия. Это относится и к древнеэскимосским памятникам интере­
сующей нас в первую очередь области — Северной Аляски и района Б е ­
рингова пролива.

Рис. 3. Головки гарпунов 
( 3/ 5 ват. вел.)

7 Наконечники этой формы найдены и в других погребениях Уэленского могиль­
ника с  типичным древнеберингоморским инвентарем.

8 Этот вопрос подробно рассмотрен в указанной выше работе Г. Коллинза.
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Рис. 4. «Крылатый предмет» (3/s нат. вел.)

В у ж е упоминавшейся выше монографии Л арсена и Рейни приведе­
на следую щ ая схема

Д а т а Ю го-восток  А л я ск и Б ери н гов  пролив С еверная Лляска

1900 н. э. 

1500 н. э.

1000  н. э. 

500 н. э.

1 н. э.

Соврем, культуры Соврем, культуры Соврем, культуры

Зал. Качемак III Соврем, и преисторич. 
культуры Тигара

Зал. Качемак II

П унук Зап. Туле

Ранний Пунук Бирнирк

Зал. Качемак I

Древнеберингом. 

Оквик
Ближн. Ипиутак 
Ипиутак

8 Н, L a r s e n  and F.  R a i n e y ,  Указ. раб., стр. 155.
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В новейшей сводке Г-иддинга 10, посвященной проблемам археоло­
гии Берингова моря, хронологическое соотношение древних культур 
и их абсолю тная датировка рисуются в следующем виде:

Д ата лзия
Америка

Б ери н го во  море Ч укотское море

1900
1700

1

Соврем, и поздн. преисто- 
рич. культуры

Современ. культура Современ. культура

1500 Нуклиит III
Тигара1300

1100
Туле—Пунук Нуклиит II

900
Пунук Нуклиит I Зап. Туле

700 Ранний Пунук

500
Бирнирк Бирнирк

Древнеберинг. I ll
300 Древнеберинг. 11 Нортон Ипиутак и Ближн. 

Ипиутак100 н. э.
100 до н. э. 
300 
500

Оквик II—Древнеберинг. I

Оквик I
700 Хорис
900

1100
1300
1500
1700
1900
2100
2300
2500

?

?

2700
2900 Кремн. комплекс Денби Кремн. комплекс Денби

В недавние годы появились работы, основанные на физико-химиче­
ских методах определения возраста древних памятников (радиокарбо- 
новый анализ) .  В опубликованной в 1959 г. статье Ф. Рейни и 
Ел. Р а л ф  11 приводятся следующие даты для отдельных культурных 
комплексов (периодов):

Пунук
Бирнирк
Зал. Качемак 111 
Оквик
Древнеберингом.
Ипиутак
Нортон

—1000 н. э.
— 800 н. э.
— 600 н. э.
— 500 н. э.
— 300 н. э.
— 300 н. э.
— 300 до н. э.

Дорсет

Зал. Качемак I 
Хорис
Ферст Ривер (ранняя 

нагорная фаза) 
Саркак

Кремневый комплекс 
Денби

—200—700 до н. э..

— 700 до н. э.
— 700 до н. э.

— 1300 до и. э.
— 400—2000 до н. э..

—ранее 2000  до и. э.

Как ни соблазнительно при решении вопросов арктической архео­
логии исходить из данных точных наук, следует иметь в виду возмож­
ные серьезные расхождения в результатах  радиокарбонового анализа, 
обусловленные в первую очередь состоянием образцов из разных па­
мятников. Приведенные выше цифры сильно генерализованы.

10 J. .L G i d d i n g  s, The A rcheology of B ering strait, «Current Anthropology»,. 
'. 1, №  2, 1960, стр. 123. .

11 F. R a i n e y  and El.  R a l p h ,  Radiocarbon D ating  in the Arctic, «American An- 
iquity», т. 24, №  4, 1959, стр. 373.
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Д л я  отдельных образцов из памятников с инвентарем древнебгрич- 
гоморской культуры получены следующие даты: 1630 ±2 3 0  (327 н. э.|; 
1700+150 (257 н. э . ) ; 1380+118 1577 н. э .); 1398±  116 (559 н.э.); 
1296±  108 (661 н. э .);  1002+107 (955 н. э.) |2. Рейни и Ралф считаю! 
первые две цифры более достоверными.

Если учесть приведенные данные и проявить необходимую при сН 
временном состоянии наших знаний осторожность в датировке древне) 
эскимосских культур, то рассмотренное выше погребение № 6 следуй 
отнести к середине I тысячелетия н. э. Откуда и какими путями могло' 
проникать в эту эпоху ж елезо в область Берингова моря? Здесь воз-1 
можны, как  справедливо у казал  в свое время А. П. Окладников, два 
предположения: ж елезо древние жители Берингоморского побережм 
могли получать с юго-запада, от племен Нижней Лены, и с юго-восто­
ка, с Амура 13. В обоих названных районах (в Якутии вплоть до Булуна 
и Чокуровки в низовьях Лены) 14 в середине I тысячелетия н. э. железо 
было у ж е  распространено. Д л я  обоснования возможности второго пу 
ти — с Амура — значительный интерес представляет находка, сделан­
ная еще в 1931 г. при раскопках на о. Ольском (в Охотском море, про­
тив бухты Н огаева) 15. Здесь на «верхней стоянке» в раковинном слое 
вместе с каменными орудиями был найден гравировальный инструмент, 
оснащенный железны м резцом 16. У казанная стоянка на о. Ольском 
имеет, несомненно, древний возраст; никаких остатков керамики там 
найдено не было, каменные орудия — неолитического облика.

Наличие исторических связей древнего населения крайнего северо- 
востока Сибири с более южными областями Восточной Азии уже на 
ранних этапах  древнеэскимосской культуры отмечалось многими авто­
рами. Вполне вероятно, что путь этих связей пролегал по Охотскому 
побережью.

Конечно, у казан ная  единичная находка гравировального инструмен­
та с ж елезны м резцом на о. Ольском, к тому же находка, не имеющая 
пока точней датировки, не может служить достаточным аргументом 
в пользу того, что ж елезо проникло к древним племенам Берингоморья 
обязательно по этому пути. Мы отмечали выше и другую возмож­
н о сть — проникновение ж елеза  в область Берингова пролива из север­
ных районов Якутии. Д л я  окончательного решения рассматриваемого 
вопроса имеющихся материалов недостаточно.

12 F. R a i n e y  and El.  R a l p h ,  Указ. раб., стр. 369.
13 См. в книге «Народы Сибири» (серии «Народы мира. Этнографические очерки»), 

М.— Л ., 1956, стр. 101.
1: А. П. О к л а д  н и к о в, Якутия до присоединения к русскому государству, «Ис­

тория Якутской АССР», т. I, М., 1955, стр. 199.
15 Об археологических материалах, добытых на о. Ольском В. И. Левиным и 

М. Г. Левиным, см. в книге: М. Г. Л е в и н ,  Этническая антропология и проблема эт­
ногенеза народов Дальнего Востока, Труды Ин-та этнографии АН СССР, нов. серия, 
т. XXXVI, М., 1958, стр. 225, прим. 26.

16 Материалы не опубликованы, хранятся в М узее антропологии Московского гое 
ун-та, коллекция № 311, предмет .Ns 105.



Н А Р О Д Ы  МИ Р А
(ИНФОРМАЦИОННЫЕ МАТЕРИАЛЫ)

А Б. Д А В И Д С О Н

ДИСКРИМИНАЦИЯ АФРИКАНЦЕВ В ЮЖНО-АФРИКАНСКОМ 
СОЮЗЕ

Наруш ение самых элементарных прав человека в Южно-Африкан­
ском Союзе вызывает гневные протесты во всех странах мира. В исто­
рии О рганизации Объединенных Наций не было сессии, на которой 
не обсуж дался  бы вопрос о расизме в ЮАС. Однако в течение всех 
послевоенных лет  правительство ЮАС, игнорируя волю человечества 
и решения ООН, не только продолжало практиковать расизм, но и 
усиливало дискриминационные меры. Дискриминации в ЮАС подвергает­
ся все неевропейское население, составляю щее 80% жителей страны 
в первую очередь — десять миллионов аф р и к а н ц ев 1.

П артия националистов, стоящ ая у власти в ЮАС с 1948 г., проводит 
дискриминационную политику под лозунгом апартхейда. Слово «апарт- 
хейд» означает на языке аф рикаанс (язык аф р и к а н е р о в )— «обособ­
ление», «обособленное раздельное существование и развитие». Поли­
тический смысл это слово приобрело лишь в 1947 г., когда группа веду­
щих националистов, тогда преподавателей Стелленбошского универси­
тета, а ныне руководителей правительства, стала употреблять его для 
обозначения пропагандировавш ейся ею теории расового обособления. 
Создатели «теории» апартхейда, исходя в основном из расистской ин­
терпретации библейских догматов, заявляют, будто каждой расе пред­
начертаны свыше особый образ жизни и путь развития. Европейский 
образ жизни, якобы, не подходит для аф риканца и, наоборот, африкан­
с к и й — не подходит для европейца; к а ж д ая  раса может достичь рас­
цвета лиш ь в том случае, если она идет указанным ей путем. Таким 
образом, апартхейд якобы дает  единственно верное решение расовой 
проблемы. Л ю бая  ж е  ассимиляция, лю бая утрата «чистоты крови» — 
это гибель, особенно для «высшей» р а с ы 2.

Не о б ладая  никаким научным содержанием, «теория» апартхейда 
имеет в то ж е  время совершенно определенный политический смысл. 
Ведь если у каж дой  расы свой специфический, присущий только ей путь

1 По оценке на 1959 г. население ЮАС составляло 14 673 тыс. чел. в том числе 
9751 тыс. африканцев, 3067 тыс. европейцев, 1405 тыс. «цветных» (метисов) и 450 тыс. 
выходцев из Азии (главным образом  индийцев). См. «U nion of South Africa. M onthly 
bulletin of sta tistics» , Pretoria, сентябрь, 1959 г., стр. 2. Африканское население страны 
принадлежит к народам банту — зулусам , коса, басуто, бечуана, бапеди и другим. 
М естное европейское население состоит, главным образом, из африканеров (буров) и 
англичан.

2 Основные заявления националистической партии и ее лидеров в период выработ­
ки основных положений апартхейда см. в кн.: «Report of the U nited N ations Com m is­
sion on the racial situation  in the U nion of South Africa», N ew  York, 1953, Appendix V-
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развития, то плодами европейской цивилизации должны пользоваться 
исключительно европейцы, а африканцы могут жить лишь своим «тра­
диционным» родоплеменным строем. Современная культура, всесторон­
нее образование, таким образом,— привилегия европейцев, а африканцу 
все это мож ет лиш ь принести вред, поскольку отводит его в сторону 
от начертанного свыше пути. Получается, следовательно, так, что пра­
вительство и власти сделают лишь доброе по отношению к африканцу 
дело, если будут держ ать  его в состоянии отсталости, вековой нищеты, 
использовать лишь на самых примитивных работах, предоставлять ему 
лишь самые примитивные условия существования. А это в свою очередь 
дает  возможность самой циничной эксплуатации, что и является основ­
ной целью расистов ЮАС.

В лозунге апартхейда националисты видят обоснование разжига­
нию расовой розни. Ведь если ничего общего между различными раса­
ми нет и быть не может, то в р аж д а  между ними — явление естествен­
ное. Апартхейд дает «обоснование» и делению страны на зоны обособ­
ленного поселения рас. Но если столкновение м еж ду  расами — явление 
естественное, то единственный способ установить мир — это поселить 
их на разных территориях.

В «теории» апартхейда расисты видят возможность запугивать мест­
ных европейцев «черной опасностью». Ведь если враж да  между расами 
является закономерностью, а европейское население в стране составляет 
лиш ь 20% , то оно долж но быть все время настороже, жестоко подавлять 
лю бую  попытку сопротивления своей воле. Оно должно строго следить 
за монолитностью своих рядов и сурово наказывать  тех, кто не соблю­
дает «чистоту крови», так  как, если этого не делать, расовая самобыт­
ность будет постепенно утрачена, а тогда... в этом месте пропагандисты 
апартхейда рисуют устраш аю щ ие картины неизбежной деградации ев­
ропейского населения и чудовищных бед, которые на него должны 
обрушиться.

Апартхейд нельзя считать в ЮАС совершенно новым по существу 
понятием. В этой стране английскими колонизаторами издавна прово­
дилась  политика сегрегации. «Апартхейд» — точный перевод английско­
го слова «сегрегация». И как  политический курс апартхейд буквально 
по всем направлениям явился продолжением политики сегрегации. В то 
ж е  время необходимо отметить, что апартхейд связан  с более обширным 
кругом расистских мероприятий, чем политика, проводившаяся до его 
введения.

Экономическая эксплуатация неевропейского населения являет­
ся, как  сказано  выше, главной целью политики южноафриканских ра­
систов. Коренные жители страны у ж е давно лишены своего природного 
богатства — земли. Почти 90% территории страны официально закреп­
лено за  европейцами. Д л я  африканского населения оставлено лишь 
около 12% площ ади ЮАС. Только в пределах «зарегистрированных 
туземных районов», т. е. резерватов, африканец имеет право веста 
самостоятельное хозяйство. Резерваты  нередко расположены в райо­
нах, которые по своим почвенным и климатическим условиям наименее 
пригодны для сельского хозяйства. Этот фактор в сочетании с резкой 
перенаселенностью резерватов (здесь живет более 3,5 млн. чел.) при­
водит к быстрой деградации  хозяйства африканцев. Так, в ц,елом по 
стране на долю африканского сельского населения приходится менее 
40%) крупного рогатого скота и около 10%) о в е ц 3.

Статут африканцев в сельском хозяйстве страны определен законом 
о зем лях  ту зем ц ев 4, принятым еще в 1913 г. Согласно этому закону

3 «O fficial year-book of the U nion of South Africa, 1956— 1957», Pretoria, 1958.
4 N ative land act, №  27, 1913. Подробный анализ этого закона см. в кн.: И. И. По­

т е  х и н, Ф ормирование национальной общности южноафриканских банту, Тр'/ды Ин-та 
этнографии АН СССР, нов. серия, т. XXIX, М., 1955, стр. 127.
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аф риканцам  запрещ ена покупка, приобретение, а такж е денежная из­
дольная аренда земель, расположенных вне резерватов. Африканцу р аз ­
решено пользоваться землей европейского фермера только на условиях 
отработки. По закону 1913 г. отработки были установлены в размере 
90 дней в год; в 1936 г., на  основании закона о туземном фонде и т у ­
земных з е м л я х 5, они были доведены до 122 дней, а вскоре увеличены до 
180 дней. Таким образом, в ЮАС законодательно установлена барщина, 
причем африканец, поселившийся на ферме европейца, обязан работать 
на последнего через день на протяжении всего года.

Согласно закону о рабочих контрактах тузем цев6, который назван 
аф риканцам и  «хартией рабства», на фермера обязаны работать не толь­
ко глава  семьи, но д аж е  дети, начиная с десятилетнего возраста. Закон 
официально оформил закрепощение тем, что запретил африканцам ухо­
дить на новое место без письменного разрешения прежнего хозяина. 
Фермер ж е  имеет право выгнать аф риканца в любое время. Закон р аз ­
решает фермеру заклю чать трудовые контракты с девочками и маль­
чиками старш е десяти лет и отправлять их на работу в любую часть 
страны.

Д а ж е  перечисления этих немногих законов, регламентирующих по­
ложение аф риканца в сельскохозяйственных районах, достаточно, что­
бы представить себе, насколько сильно стремление африканца вырвать­
ся в  пород, уйти на работу в промышленность. Но здесь его ждут не 
менее ж есткие дискриминационные ограничения. О дискриминации в 
области заработной платы можно судить по ставкам  в золотодобываю­
щей промышленности, где работает самый многочисленный отряд афри­
канских рабочих. Негритянский ученый Соединенных Ш татов У. Э. Хан- 
тон составил таблицу  динамики изменения зарплаты  рабочих золотых 
рудников за сорок с лишним лет (с 1911 по 1953 г.) 7. Из нее явству­
ет, что если в 1911 г. средняя зар п л ата  рабочего-африканца составляла 
10,3% зар п л аты  рабочего-европейца, то в 1953 г. она составила лишь 
5,8%. П ропасть между доходами рабочего-европейца и африканца не 
только не сокращ ается, а наоборот, становится все шире.

Н о дискриминация африканцев в промышленности выражается не 
только в ставках  заработной  платы. Многочисленные меры правитель­
ства направлены  на то, чтобы не дать африканцам возможности зани­
маться квалифицированны м и д а ж е  полуквалифицированным трудом. 
Еще в 1924 г. был издан циркуляр о «цивилизованном» труде, который 
о бязал  государственные учреждения и рекомендовал всем частным 
компаниям отстранить африканцев от квалифицированных работ, 
заменив их европейцами. Правительство д а ж е  предоставило льготы 
компаниям, наиболее исправно выполнявшим этот циркуляр. Закон 
1926 г., принятый во изменение закона 1911 г. «о горной и фабрично- 
заводской промы ш ленности»8, шел в этом направлении еще дальше. 
Он запретил выдачу аф риканцам  удостоверений на право быть маши­
нистами паровозов, техниками горного дела, работать в геологической 
разведке и в других отраслях  труда, требующих специальной под­
готовки.

Укреплению «цветного барьера»  в промышленности посвящена се­
рия законов «о примирении в промышленности». Закон  1937 г . 9 запре­
тил регистрацию профсоюзов европейских рабочих, которые соглашались 
принимать африканцев. Этот закон квалифицировал африканцев, рабо­
тающих в промышленности, не как  рабочих, а как прислугу: там гово­
рилось, что в категорию «наемных рабочих и служащ их» не входят лица,

5 N ative  trust and land act, №  18, 1936.
6 N ative  service contract act, №  24, 1932.
7 W. A. H u n t о n, D ecision  in Africa, N ew  York, 1957, стр. 44.
8 M ines and w orks act, №  12, 1911; Am endm ent act, № 26, 1926.
3 Industrial conciliation  act, № 36, 1937.
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трудовые соглаш ения которых регулируются законами о «туземном 
труде».

Закон «о примирении в промышленности» 10, принятый в 1956 г., кроме 
содерж ащ егося  в нем ряда других дискриминационных мер, предоста­
вил министру труда право «резервировать» любые виды работ в любой 
отрасли промышленности за представителями одной расы. На практике 
это означает легальную возможность полного отстранения африканцев 
или д аж е  всех неевропейцев от квалифицированного труда.

Закон  о туземных строительных р а б о ч и х 11 содержит прямое запре­
щение европейцам нанимать африканцев для квалифицированных, 
строительных работ.

В 1949 г. правительство приняло решение заменить европейцами всех 
африканцев, находившихся на государственной службе. До этого аф­
риканцам разреш алось быть дворниками, полотерами, уборщиками и 
выполнять аналогичные работы. После правительственного циркуляра 
им закры вался  путь даж е  к таким «государственным» работам. В сен­
тябре того ж е  года неевропейцам было запрещено служить в строевых 
частях кадровых войск. Они могут быть там лишь поварами и выпол­
нять вспомогательную работу. Кроме того, их одежда не должна быть 
похожа на военную форму. П равительство  распустило также корпус 
метисов Капской провинции, являвшийся составной частью регулярной 
армии страны.

Д искриминация в политической области вы раж ена прежде всего 
в отсутствии у африканцев избирательного права. В Трансваале и 
О ранжевой республике на протяжении всей их истории это право за аф­
риканцами не признавалось. В провинции Н аталь  по закону 1865 г. 
африканец мог участвовать в выборах, если он удовлетворял иму­
щественному цензу — владел  земельным участком, оценивавшимся 
-в 50 ф. ст., или платил ренту не менее 10 ф. ст. в год. Но в 1882 г. 
Еласти Н аталя ,  сочтя такое ограничение недостаточным, провели закон 
о лишении всех африканцев права голоса.

Единственной провинцией ЮАС, где на протяжении нескольких де­
сятилетий за африканцам и, при условии высокого имущественного 
ценза, признавалось  право участия во всеобщих выборах, была Капская 
провинция. Однако в 1936 г . 12 африканцы здесь были исключены 
из общих избирательных списков и выделены в отдельную «туземную- 
курию», от которой они могут избирать трех депутатов нижней палаты 
парлам ента — палаты  собрания. Все три депутата обязательно должны 
быть европейцами.

Таким образом, и в области политических прав южноафриканские 
власти на протяжении всего колониального периода не только не ослаб­
ляли дискриминационные меры, а, наоборот, все более их усиливали. 
Не случайно представитель Республики Судан на Каирской конферен­
ции солидарности стран Азии и Африки заявил о конституции ЮАС, что 
она «сделала расовую дискриминацию основой существования 
страны» 13.

Р асовая  сегрегация, возведенная в принцип государственной поли­
тики, ставит перед аф риканцем в ЮАС на каждом шагу предостереже­
н и е — «Только для белых». Африканец не имеет права любить европей­
скую женщину. Серия законов «о запрещении смешанных браков» на­
клады вает  запрет на такие браки, а законы «о безнравственности» — 
на внебрачные связи м еж ду африканским и европейским населением..

10 Industrial conciliation act, 1956.
и N atives bu ild ing workers act, №  27, 19 5 1.
12 R epresentation of natives act, №  12, 1936.
13 Д оклад М. А. М ахгуба о расовой дискриминации, «Конференция солидарности 

народов Азии и Африки, Каир, 26 декабря 1957 г.— 1 января 1958 г,», М., 1958, сто. 106.



Д искрим инация аф риканцев в Ю ж но-Африканском Союзе 127

Последний закон «о безнравственности», принятый в 1957 г . 14, увеличил 
наказание «виновных» до семи лет тюремного заключения.

Введена тщ ательная слеж ка за «нарушителями морали». Полицей­
ские агенты загляды ваю т в окна до.мов, в легковые машины и такси. 
Журнал «Африка саус» в передовой статье, носящей странное для со­
ветского читателя, но вполне понятное южноафриканцу заглавие-— 
«Пол и подрывная деятельность», с горечью отмечал, что если бы все 
эти усилия полиции были направлены на борьбу с настоящими уголов­
никами, то преступность в стране могла бы значительно сократиться15. 
Однако все подобные меры помогают слабо — статистика показывает, 
что с каж ды м  годом все большее число европейцев не соблюдает «чис­
тоты -расы» и наруш ает законы «о безнравственности». В связи с этим 
профессор университета Претории X. Вентер и президент реакционной 
Женской федерации Я. М. Р а а т  предложили недавно в качестве сред­
ства расправы  с «виновными»... кастрацию  или стерилизацию. Другая 
группа расистов ратует за смертную казнь как  самое верное средство 
для н аказания тех, кто не соблю дает «чистоту белой р а с ы » 16.

Африканцы и европейцы не могут учиться совместно, будь то на­
чальная школа или высшее учебное заведение.

В 1958 г. окончательно вступил в силу принятый несколькими года­
ми ранее закон об образовании д ля  б а н т у 17. Обучение в школах сведе­
но к трем часам  в день, причем подавляю щую  часть уроков составляет 
привитие навыков самого примитивного физического труда. Нынешний 
премьер-министр Ф ервурд объяснил это с предельной прямотой: «Какая 
польза учить ребенка-банту математике, если он не сможет применить 
ее на практике?... О бразование лю дям нужно давать  сообразно их 
возможностям в жизни». О том, какие же возможности предоставлены 
банту в Ю жно-Африканском Союзе, Фервурд дал  исчерпывающее объяс­
нение в июне 1954 г., уж е после принятия закона: «Д ля  банту в европей­
ском обществе нет места выше уровня определенных форм труда... 
Поэтому для них бесполезно получать образование, которое имеет 
целью включение в состав европейского общества» 18.

С 1 января  I960 г. вступил в силу закон о раздельном обучении в 
университетах19. Там говорится, что представители различных расовых 
групп долж ны  учиться в разных университетах. При этом все ныне 
существующие университеты объявлены «европейскими», а об уни­
верситетах для  неевропейцев сказано, что они должны быть созданы 
в будущем. В той своей части, которая касается ныне существующих 
университетов, закон у ж е  применен на практике: немногие учившиеся 
там аф риканцы  изгнаны. Что ж е  касается специальных -высших учебных 
заведений д ля  неевропейцев, то в стране существует лишь один универ­
ситетский колледж  для африканцев в Форт-Хейр, рассчитанный на 200— 
300 студентов.

З апрет  — «Только д л я  белых» регламентирует всю жизнь африкан­
цев. Он встает перед аф риканцам и ежечасно в их повседневной деятель­
ности. Д л я  покупки ж елезнодорожного билета, въезда в город, поисков 
работы, нахождения на улицах города в позднее время, для того, чтобы 
пустить к себе переночевать родственника,— нужно специальное раз­
решение властей. Когда Лесли Рубин, один из оппозиционных членов 
парламента ЮАС, собрал  и опубликовал в своей брошюре лишь неболь­

14 Im m orality am endm ent act, 1957.
15 «Sex  and sedition», «Africa South» (Cape T ow n), т. 2, №  1, октябрь — декабрь 

1957 г.
16 Н. М i 1 1 е n, The im m oral act, «F igh tin g  talk» (Johannesburg), т. 13, № 9, де­

кабрь 1959 г., стр. 5.
17 B antu education act, №  4 7 , 1 9 5 3 .
18 «N ew  age», 16 апреля 1959 г.
19 Separate un iversity education act.
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шую часть запретов, это произвело за пределами его страны ошелм 
ляю щ ее впечатление.

Вот некоторые из приведенных им положений:
— Африканец, хотя бы он родился в городе и прожил в -нем пять 

де-сят лет, но затем1 переехал в другое место (пусть д аж е на две недели! 
лиш ается права возвратиться в город, где он родился, и находиться та: 
более 72 часов. В случае нарушения этого закона и отсутствия у т  
специального пропуска он считается виновным в уголовном преступи 
нии и подлежит ш трафу в размере до десяти фунтов или тюремному за 
ключению сроком до двух месяцев.

— Африканец, хотя бы он прожил в городе двадцать  лег и дрожа 
вает там ныне, если он нанялся на работу  за  чертой города, не имее 
права оставаться в этом городе более 72 часов.

— Ни один африканец, имеющий разрешение на проживание в го 
роде, юридически не имеет права держ ать  при себе жену и детей.

— Если ж елезнодорож ная станция имеет только один зал для ожн- 
дания, начальник станции имеет право зарезервировать этот зал иск.» 
чительно для белых, и всякий цветной, который умышленно войдет! 
зал, соверш ает уголовное преступление и подлежит штрафу до 50 фуа! 
тов или тюремному заключению  сроком до трех месяцев 20.

Р азработанны й  с изощренной скрупулезностью на протяжении мно- 
гих десятилетий режим про,пусков и разрешений стал одной из неот̂  
емлемых составных частей расовой дискриминации в ЮАС. К 1952 г, 
количество разреш ений и пропусков, которые должен был иметь npi 
себе африканец в пределах городской черты, достигло шестидесяти 
Правительство решило упростить для полиции контроль за африкан- 
нами и ввело единую контрольную книжку, на 96 страницах которо1 
содерж атся  подробнейшие сведения о ее владельце, начиная от егс 
фотографии и кончая перечислением всех мест, где ему приходилось ра 
ботать. Характерно для правительства ЮАС, что, вводя эту новую да 
скр.иминационную меру, оно назвало  ее официально законом «об упраз­
днении пропусков»...21.

Система пропусков и разрешений стала в руках южноафрикански 
властей орудием, при помощи которого терроризируется африканш 
население. В ЮАС не проходит дня, чтобы полиция под предлогом про 
верки пропусков не соверш ала ночные налеты на африканские поселка

Вот описание методов такой проверки, проведенной в связи с рас 
пространением системы пропусков на женщ ин-африканок в округе Зее- 
руст. Одна из жительниц округа, Рьямпи Моколи, рассказала: «16 мая 
1957 г. я услы ш ала шум возле моего дома. Я выглянула посмотреть, 
что случилось, и увидела девушку, которая с рыданиями бежала к мое| 
му дому, преследуемая полицией. Когда она вбеж ала  в дом, полиция 
ворвалась  вслед за  ней. Это были три европейца и один африканец 
Д вое  европейцев ударили меня плетьми по голове. Полицейский-афри­
канец потребовал мои документы. Я полезла под кровать, чтобы достав 
чемодан, в котором они находились. В этот момент констэбль-еврощ 
ударил меня ногой в область левой почки. Я показала документы и спрс 
сила, почему меня били, но никто не ответил. К доктору я не пошл) 
так  как  у меня нет д ен ег» 22.

С течением времени налеты полиции под предлогом проверки до 
кументов все шире использовались для  того, чтобы запугивать кореннв 
население, демонстрировать ему, что оно находится под неусыпны! 
строгим контролем. С конца 1959 г. в таких налетах принимает участи 
нередко по нескольку сот полицейских под охраной бронемашш 
«Сарацин». Такие «проверки» редко обходятся без человеческих жертв.!

20 L. R u b i n ,  This is apartheid, London, 1959, стр. 7, 15, 14.
21 N a tives (A bolition of p a sses and coordination of docum ents' act, № 67, 19S
22 «F igh tin g  talk», февраль, 1958 г., стр. 4.
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Именно против системы пропусков и подобных «проверок» протесто­
вали 21 марта I960 г. многотысячные демонстрации Ш арпевиля и Л ан ­
ги, с которыми ю ж ноафриканское правительство расправилось при 
помощи реактивных самолетов «Сейбр» и бронемашин. Сотни жертв, 
усеявшие мостовые этих пригородов Йоханнесбурга и Кейптауна, ярко 
доказали, что расисты не намерены добровольно отказаться от установ­
ленного ими реж им а для коренных жителей.

Территориальная сегрегация в масш табах всей страны узаконена 
актом «о расселении по группам», принятым в 1950 и дополненным в 
1952 г . 23 С сылаясь на него, правительство считает себя вправе объяв­
лять любую часть территории страны зоной поселения какой-либо одной 
этнической группы. Л ида ,  не принадлежащ ие к этой группе, обязаны 
покинуть район, причем законом не предусмотрена никакая компенса­
ция за недвижимое имущество и связанные с изгнанием убытки. Хотя 
буква закона о расселении по группам не предусматривает, что он дол­
жен применяться именно в ущерб неевропейскому населению, на прак­
тике это так.

Первой ж е  крупной мерой, принятой в его осуществление, стал закон 
о западны х пригородах Й о х ан н есбу р га24. Четыре пригорода — Софиа- 
таун, Н ью клер, Пейджвью  и М артиндейл, основное население которых 
составляли африканцы, были объявлены «европейскими районами». 
58 тысяч африканцев и большое число других неевро-пейцев были из 
города выселены. Вскоре в Йоханнесбурге был учрежден комитет 
«по расселению туземцев», зад ач а  которого — постепенно изгнать аф ­
риканцев за  пределы этого города, имеющего в настоящее время самое 
большое в мире африканское население (из миллиона его жителей 
более половины — аф р и к а н ц ы ).

Закон  о расселении ту зем ц ев 25, на основании которого был создан 
комитет, касается ив' только Йоханнесбурга. Им санкционирована воз­
можность изгнания неевропейцев из любых городских районов на всей 
территории страны. Вслед за  Йоханнесбургом, крупнейшим населенным 
центром ЮАС, началось постепенное выселение африканцев из П рето­
рии, Кейптауна, Д у р б а н а  и других городов.

Законы  1950-х годов — продолжение давнишней политики расистов 
ЮАС, направленной на то, чтобы жизнь в городах была привилегией 
европейцев, а трущобы африканцев были вынесены как  можно дальше 
за пределы городской черты. Полностью осуществить это желание ни­
когда не удавалось , так  как  без африканских рабочих рук «белые» го­
рода сущ ествовать не могли, но к достижению его всегда стремились. 
В 1948 г. полковник С таллард , бывший министр горнорудной промыш­
ленности ЮАС, заявил  в парламенте: «число туземцев, которых мы 
можем пустить в наши города, долж но определяться потребностями 
промышленности и белого населения... Я считаю, что пребывание жен 
(африканцев.— А .  Д . )  в городе совершенно излишне. М ожет быть, они 
и необходимы на фермах, но я считаю, что нам нужна система сезон­
ных рабочих; к слову, это фактически та ж е политика, которая прово­
дится в настоящее время на р у д н и ках » 23.

В течение последних лет, как  и прежде, политика властей по отно­
шению к выселяемым из городов аф риканцам  определялась степенью 
заинтересованности в их труде. О тех, кто в силу возраста или каких- 
либо других причин уже не нужен городской промышленности, никакой 
заботы не проявлялось. Это вызвало волну самоубийств: пожилые 
люди, вынужденные покидать места, где они провели всю жизнь, и не 
видя средств к дальнейш ему существованию, нередко кончают с собой.

23 Group areas act, №  41, 1950; Group areas (am endm ent) act, №  65, 1952.
24 W estern areas rem oval act, 1952.
25 N atives resettlem ent act, № 19, 1954.
26 W. A. H u n t o  n, Указ. раб., стр. 51.
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Что ж е  касается тех африканцев, в которых промышленность за 
тересовала, то для  них обычно на расстоянии нескольких миль от гор 
строятся стандартные поселки. Корреспондент южноафриканского ж 
нала  «Контакт», побывав в Дэйвстоне, одном из таких селений б. 
крупного промышленного центра Белой и, озаглавил свою стат 
«Ж изнь в стандартных поселках — это ад». Поселок состоит из абсол 
но похожих друг на друга маленьких домиков. Корреспондент назыв 
их «спичечными коробками». Такой домик нельзя купить, можно ль 
арендовать его за  высокую плату. «В поездах, в автобусах, на улица 
повсюду у африканцев Дэйвстона хмурые и печальные лица. Счас 
стало здесь такой чуждой роскошью, что у них никогда не появляе 
выраж ения радости», констатировал корреспондент. Ж ители с горе1 
говорили ему: «А ведь когда нас выдворяли из Эпекса (прежнего ме 
ж ительства.— А .  Д . ) ,  нам описывали в прекрасных выражениях, что 
Х анаан, страна , где текут молочные и медовые реки...»27.

В 1959 г. правительство ЮАС предприняло новую попытку осу 
ствить территориальную сегрегацию африканцев в масштабе всей п 
ны. В январе в парлам ент был внесен билль под парадоксальным , 
ЮАС названием «Законопроект о предоставлении банту самоуправ 
ния» 28; в обиходе он назван  «Биллем о Бантустане» или «Бантустанв 
Он гласит о предоставлении самоуправления нескольким основным ; 
риканским народам  группы банту, ж ивущ им на территории ЮАС: зу 
сам, коса, бечуана, свази, венда, тсонга, северным и южным суто. В 
конопроекте говорилось, что под «Бантустаны» должны быть отдв 
лишь территории нынешних резерватов. Выделение дополнительных 
мель не предусмотрено. Во главе каждого «Бантустана» должны сто 
вождь и старшины, назначаем ы е правительством ЮАС и получаюи 
от него ж алованье .  Контролировать действия вождей население «Б 
тусгана» не может. В их выборности правительство отказало африк 
цам  под тем предлогом, что банту, якобы, никогда не избирали вожл 
это «не в их т р ад и ц и я х » 29. Правительсто имеет право в любой мои 
сместить любого вож дя. Кроме того, в к аж д ы й  «Бантуетан» назнач; 
ся правительственный комиссар, в задачи которого входит давать во» 
«руководство и совет».

В законопроекте разъяснялось, что, поскольку африканцы долуч; 
самоуправление на территориях «Бантустанов» и эти территории ста 
вятся их «национальными отечествами», то какое-либо представите 
ство африканцев в парламенте ЮАС теряет смысл и те места в пар 
менте, которые зан и м аю т европейцы, «представляющие интересы туз 
дев»,— долж ны  быть л и к ви д и р о ван ы 30.

Один из апологетов апартхейда Э. Блиндендооф разъяснил полит: 
создания подобного «самоуправления» африканцев довольно образ 
«У каж дого  вола свой загон, и мы считаем, что банту имеет стол: 
ж е  прав на свой загон, сколько и любой другой человек; мы считз 
что банту получит его и полюбит его и обоснуется в нем так же, как 
обосновались в своем загоне и полюбили его. Мы хотим, чтобы ба: 
имел то же, что и мы сами. Мы против расовой дискриминации. Мы

27 «Contact» (Cape T ow n ), 20 сентября 1958 г., стр. 8 .
28 Rrom otion of B antu self-governm ent bill.
28 Генеральный президент Африканского национального конгресса А. Лугу 

который сам был зулусским вож дем  до 1952 г., когда правительство сняло его с зг 
поста за  участие в кампании протеста против несправедливых законов, заявил ла 
1959 г.: «Я оспариваю положение, будто африканские вож ди были самодержца 
Все эти разговоры о том, что африканские вож ди преж де были диктаторами, как 
верж дает департамент по делам туземцев с целью сделать нынешних вождей дик­
торами,— противоречит нашим традициям» (A. L u t u l i ,  Freedom  is the apex, Join 
nes'burg, 1959, стр. 7 ).

30 «B antustan  bluff», P ublication  of the South African C ongress of Democrates,. 
hannesburg, 1959.
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тим только ап ар тх ей д а» 31. Блиндендооф забы л указать, что трем мил­
лионам европейцев предоставляется 87,5% площади страны, а на 
остальные 12,5% хотят «загнать» десять миллионов африканцев.

К ак  известно не только в ЮАС, но и далеко за его пределами, ре­
зерваты — территории, которым уготовано превратиться в «Бантуста- 
ны»,— не могут прокормить д а ж е  3,5 млн. жителей, находящихся там 
в настоящее время. Это признала даж е  правительственная комиссия, 
в течение ряда лет обследовавш ая состояние экономики резерватов. 
Комиссия приш ла к выводу, что затормозить эрозию почв и прекра­
тить деградацию  сельского хозяйства в резерватах можно лишь путем 
очень крупных капиталовложений 32.

У правительства ЮАС, очевидно, нет серьезного намерения пересе­
лить всех африканцев в резерваты, и не потому, что они не смогут там 
существовать (это мало беспокоит правительство Ф ервурда), а потому, 
что европейской промышленности и фермерскому хозяйству нужна р а­
бочая сила. В ходе обсуждения законопроекта о «Бантустанах» это 
довольно точно сф орм улировал  Вилльерс де Грааф ф , лидер Объединен­
ной партии, являю щ ейся официальной парламентской оппозицией и рас­
ходящейся с правительством в основном лишь по вопросу о методах 
расовой дискриминации. Он заявил: «Суть дела заключается в том, что 
сейчас более, чем когда бы то ни было, несмотря на все заявления пра­
вительства, мы находимся в зависимости от туземной рабочей силы».

Но закон о «Бантустанах» дает правительству широкие возможности 
для борьбы против демократических сил, и в первую очередь против 
рабочего класса. Африканец, в сущности, объявлен чужеземцем в соб­
ственной стране. Если его поведение чем-то не устраивает властей или 
хозяина, его нет необходимости отдавать под суд и собирать против 
него улики: он в любой момент может быть отправлен «домой» — в ре­
зерват. Это относится д а ж е  к тем, кто родился в городе и никогда за 
всю свою ж изнь в резерватах не был.

Особенно важны й смысл имеет положение нового закона о том, что 
африканские рабочие вне резерватов ставятся под контроль вождей 
своих племен. П ревративш иеся в платных чиновников правительства, 
вожди племен зачастую заинтересованы в сохранении существующих 
в стране порядков. Верховный вождь зулусов Киприан, например, 
открыто заявляет  о своей поддерж ке политики ап ар тх ей д а33. И созда­
ющийся в соответствии с новым законоположением аппарат уполномо­
ченных от племенной верхушки на всех крупных предприятиях должен 
служить делу борьбы против наиболее прогрессивной, сознательной 
части пролетариата.

Дискриминации в ЮАС подвергаются не только африканцы. Почти 
в такой ж е  мере распространяется она и на все остальное неевропейское 
население.

Расизм не может не калечить души самих европейцев, в интересах 
которых якобы осущ ествляется вся эта  изощренная расистская система. 
Слова Ф. Энгельса: «Н и какая  нация не может стать свободной, продол­
жая в то ж е  врем я угнетать другие н ац и и » 34,-— с полным правом могут 
быть отнесены к рядовым европейцам ЮАС.

, Сегодняшняя действительность в ЮАС ярко показывает, что расизм 
i всегда идет рука об руку с антидемократизмом. Европеец здесь не мо­
жет чувствовать себя спокойно, если он придерж ивается сколько-нибудь 
прогрессивных взглядов или просто проявляет сим патии 'к  африканцам. 
Он подвергается повседневной слежке, его письма — строгой цензуре,

31 «Contact», 15 ноября 1958 г., стр. 5.
32 «Sum m ary of the report of the C om m ission for the socio-econom ic developm ent of 

:he Bantu areas w ithin  the U nion of South Africa», Pretoria, 1956.
33 «N ew  age», 12 декабря 1957 г.
34 К. М а р к с  и Ф.  Э н г е л ь с ,  Соч., т. 4, изд. 2, стр. 372.
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он лиш ается паспорта д л я  поездки за границу и в конечном сче; 
может оказаться  на скамье подсудимых по обвинению в коммунизм' 
как  это случилось со священником Д . Томпсоном, членом парламент 
Ли-Уорденом и рядом других европейцев35, единственной «виной» кок 
рых было недовольство политикой расизма.

Правительство ЮАС все чаще принимает решения об ограничени 
и запрещ ении политической деятельности прогрессивно настроении 
европейцев. В 1959 г. ю ж ноафриканские власти запретили на пятиле- 
ний срок участие в каких-либо собраниях и митингах издателю журнал 
«Африка саус» Рональду  Сигэлу, одному из лидеров Конгресса дем< 
кратов (прогрессивной организации европейского населения) Вик 
Голдбергу и ряду других европейцев.

Н а р я д у  с открытым преследованием демократических сил, прав! 
тельство ЮАС дает полную возможность действовать фашистским эл< 
ментам. Весной 1959 г. в  ЮАС появились ку-клукс-клановцы, приче 
первые ж е  их угрозы были направлены в адрес не только лидеров Афри 
канского национального конгресса, но и тех европейских политически 
и общественных деятелей, которые активно выступают против расн; 
м а 36. В начале 1960 г., одновременно с разгулом неофашистов в Запа; 
ной Германии, стены домов в разных городах Ю жной Африки был 
испещрены свастикой 37. Чрезвычайно активизировались в ЮАС агент 
О свальда  Мосли, создавшего недавно новую организацию «Друзь 
Ю жной А ф р и ки » 38. Известный нацист Эрих Холм, которого называл 
«ю жноаф риканским лордом хау-хау», занимает сейчас видный пос 
в национальном бюро педагогических и общественных наук в Преторш 
Приговоренный к десяти годам тюрьмы за измену родине, он был осв( 
божден через полтора года. В 1960 г. он издал новую книгу, в которо 
открыто восхищается порядками, существовавшими в гитлеровской Гер 
м а н и и 39. Л идеры  националистической партии и правительства ЮА( 
приспосабливаясь к нынешней международной обстановке, не повторв 
ют сейчас тех высказываний в пользу гитлеризма, с которыми он 
выступали публично перед второй мировой войной. Но их действия дал 
руководителю делегации Африканского национального конгресса н 
конференции народов Африки в Аккре Э. М ф алеле полное основани 
назвать  с трибуны этой конференции Ф ервурда «выучеником наци 
стов» 40.

Все это создает в среде европейского населения атмосферу неуверен 
ности в завтраш нем  дне. Именно этим объясняется значительная эмигра 
ция европейцев из ЮАС. Характерно, что в конце марта 1960 г., поел 
расстрела демонстраций в Ш арпевиле и Ланге, эта эмиграция резк 
усилилась. П редставительства ряда  государств в ЮАС начали получа! 
в десять раз больше заявлений  с просьбой о разрешении на переезд 
их страны.

Передовые круги европейского населения действуют в полном едш 
стве с Африканским национальном конгрессом против политики дискр 
минации. Африканский национальный конгресс, Конгресс демократов 
Ю ж ноафриканский индийский конгресс и Организация цветного нас 
л е н и я — прогрессивные организации всех расовых групп страны —доб 
лись полного единства действий. По их инициативе в июне 1955 г. бьи 
созвано самое представительное в истории страны собрание — Конгра 
народов. Участвовавшие в заседаниях конгресса делегаты от шахт, з

35 JI. Ф о р м э н  и С.  С а к с ,  П роцесс о государственной измене в Южно-Африка 
ском Сою зе, М., 1959.

36 «N ew  age», 30 апреля 1959 г.
37 «N ew  age», 14 января 1960 г.
38 «C ontact», 15 ноября 1958 г., стр. 3.
39 «N ew  age», 21 января 1960 г.
40 «N ew  age», 1 января 1959 г.
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водов, локаций приняли Хартию свободы, в которой записаны требова­
ния трудящ ихся Ю жной Африки. Основным из них является полное пре­
кращение расовой дискриминации.

Д л я  достижения целей, провозглашенных в  Хартии свободы, эти 
организации используют самы е разнообразные средства, от забастовок 
и массового сж игания пропусков до бойкота товаров националистиче­
ских фирм.

Залогом  успеха борьбы народов ЮАС против расизма является не 
только их собственная решимость, но и солидарность с ними всех наро­
дов Африки, всего прогрессивного человечества. Конференция народов 
Африки в декабре  1958 г. рекомендовала всем независимым аф рикан­
ским государствам не заклю чать дипломатических отношений с ЮАС, 
не сн абж ать  промышленность этой страны рабочей силой, бойкотиро­
вать ее товары. Решение о борьбе против расизма в ЮАС приняла и 
Вторая конференция народов Африки, состоявшаяся в г. Тунисе в кон­
це ян варя  1960 г. Бойкот товаров ЮАС охватил сейчас большинство 
стран африканского континента. Он получил поддержку и далеко за 
пределами этого материка. К нему призвали Коммунистическая партия 
Великобритании, лейбористская и либеральная  партии, Генсовет Бри­
танских тред-юнионов и профсоюзы ряда стран Европы, Азии, Америки. 
М арт 1960 г. прошел в Англии под знаком национального бойкота то­
варов ЮАС, и целый ряд  организаций высказался за  продление этой 
кампании.

Новое злодеяние ю ж ноафриканских расистов — расстрел мирных 
демонстраций в Ш арпевиле и Л анге  — вызвало взрыв негодования во 
всем мире. В заявлении ТАСС, опубликованном 25 марта, содержится 
требование незамедлительно принять «меры к прекращению и недопу­
щению впредь подобных актов насилия в отношении африканского н а­
селения и предоставлению ему всех прав  в соответствии с требованием 
Устава О рганизации Объединенных Наций и Всеобщей декларации прав 
человека» 41.

29 стран Азии и Африки потребовали созыва Совета Безопасности 
для обсуждения обстановки, слож ивш ейся в ЮАС. Собравшись в конце 
марта, Совет Безопасности принял резолюцию, осуждаю щую  апартхейд. 
Однако правительство Ф ервурда отказалось подчиниться этому реше­
нию. Оно запретило деятельность Африканского национального конгрес­
са, заключило в тюрьмы несколько тысяч африканцев и продолжает 
проводить массовые аресты.

В торая  конференция народов Азии и Африки, состоявшаяся в сере­
дине апреля в г. Конакри (Гвинея), приняла решение о необходимости 
борьбы против расизм а в Ю жной Африке. Внутри самого Британского 
содружества наций расистский режим в ЮАС стал одной из централь­
ных проблем, и на последней конференции премьер-министров стран 
Содружества в  начале мая явился предметом наиболее острых споров 
и разногласий.

Вместе с народами Африки и Азии честные люди всего мира требу­
ют, чтобы очаг р асизм а на юге африканского континента был, наконец, 
ликвидирован.

41 «П равда», 25 марта 1960 г.
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ЭТНОГРАФИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ В ЛИТВЕ  
В 1940— 1960 ГОДАХ

В 1960 г., отмечая славную годовщ ину двадцатилетия восстановления Советское 
власти в Литве, нельзя пройти мимо тех достижений, которых за  это время добиляа 
в области этнографии литовские ученые. В предлагаемой статье дается краткий обзо| 
состояния этнографии в бурж уазной Литве, характеризуются основные этапы развили 
этой науки при Советской власти, выявляются главнейшие задачи литовских этногра­
фов и результаты их работы —  в неразрывной связи с выполнением общих задач строя-; 
тельства социализма и перехода к коммунизму в Литовской Советской Социалистиче­
ской Республике. i

Этнографическая работа развернулась в Л итве главным образом после восстанов­
ления Советской власти. Более чем за двадцать лет бурж уазной власти в Литве (1919--; 
1940 гг.) в данной области науки было сделано очень мало: не было подготовления 
специалистов, не велось систематической полевой работы, не уделялось должного вшь 
мания исследованию материальной культуры и быта литовского народа. Немногсчнсч 
ленные музеи — Ш яуляйский этнографический музей «Аушра», Каунасский художесп 
венный музей им. М. К- Чюрлиониса и др.—  в первую очередь были заняты собирав!-1 
ем фольклора и предметов народного искусства —  тканых изделий, скульптуры, резь-1 
бы и т. п. О рудиям производства, предметам домаш него обихода тогда не уделялос 
внимания, так как они обычно не были орнаментированы. В лучшем положении нахо 
дилось. изучение народной архитектуры, которой по традиции уделяли внимание м 
только архитекторы и искусствоведы, но и этнографы. Собиранием материала по яа 
родным обычаям, обрядам и поверьям занимались тогда фольклористы.

В 1940 г., после восстановления в Литве Советской власти, этнография впервые I 
истории литовского народа получила права самостоятельной науки. Только тогда при­
ступили к преподавательской и научно-исследовательской работе в данной области 
Был создан научный центр республики— Академия наук, а в ее системе — Инстига 
этнографии, хотя из-за отсутствия необходимы х кадров работа там на первых пора) 
велась лишь по линии фольклористики. С целью подготовки квалифицированных ка! 
ров в Вильнюсском государственном университете была основана кафедра этнография 
О днако только что начатая этнографическая работа была внезапно прервана вторже­
нием гитлеровских войск и последующ ей немецкой оккупацией Литвы. ]

П осле окончания Великой Отечественной войны этнографическая работа в Литом 
ской ССР возобновилась на более широкой основе и из года в год все больше разви) 
вается. С самого начала наметились три -направления этой деятельности: создание этно­
графических учреждений и подготовка высококвалифицированных кадров; систематичен 
ское обследование всей территории Литовской ССР и прилегающих к ней районов 
с целью накопления вещевого, иллюстративного, описательного материала, необходим 
мого для решения ряда научных проблем; развертывание научно-исследовательско! 
работы. ’ I

П ервая послевоенная пятилетка для литовской этнографии, как и для всей респуб­
лики, была периодом, когда постепенно были заживлены все раны, нанесенные лито! 
скому народу гитлеровскими оккупантами. Возобновил свою деятельность Вильнюса;*
I осударственный университет с кафедрой археологии-этнографии, которая, начиная j 
осени 1944 г. до  1960 г., выпустила 50 специалистов-этногра-фов. Большинство их ста 
ли работать в области этнографии в научных учреж дениях и краеведческих музе* 
республики. Возобновили свою деятельность Академия наук и в ее системе Иксгит̂  
истории, в котором сосредоточилась этнографическая работа в Литве, а также кря| 
ные научные и культурные учреж дения — Каунасский и Вильнюсский художественяи 
музеи. Было открыто много районных краеведческих музеев.
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Самыми острыми проблемами в то время были быстрейшая подготовка кадров эт­
нографов и преодоление вредных бурж уазны х концепций в области этнографических 
исследований. Большую помощь в этом оказал литовским научным работникам этно­
графический центр СССР —  И нститут этнографии им. Миклухо-Маклая АН СССР. Со­
трудники Института — П. И. Кушнер, Н. Н. Чебоксаров, В. Н. Белицер, JI. Н. Терен­
тьева и другие — долгое время непосредственно помогали росту молодых этнографи­
ческих кадров Литовской ССР, руководили подготовкой их кандидатских диссертаций, 
консультировали по разным вопросам научно-методического характера, принимали уча­
стие в республиканских этнографических конференциях, выступая с рядом советов 
и указаний при обсуж дении работ местных этнографов, проводили совместные по­
левые исследования и руководили ими. Тесная связь с Институтом этнографии АН 
СССР, как и с другими научными этнографическими \щреждениями нашей страны, 
поддерживалась такж е путем проведения совместных научных конференций, темати­
ческих обсуж дений, подготовки статей для издания, что в конечном счете оказало 
немалое положительное влияние на быстрый рост молодых литовских ученых.

Одновременно были начаты полевые исследования, необходимые не только для 
того, чтобы собрать дополнительные материалы для исследовательской работы, но и 
для того, чтобы приобрести для музеев ставшие у ж е редкостью предметы старого бы­
та. П оследнее было особенно важ но потому, что за  годы Советской власти под влия­
нием развития социалистического производства, экономики и культуры весь прежний 
образ ж изни литовского крестьянства стал быстрыми темпами меняться.

Однако первые этнографические экспедиции (1948— 1949 гг.), которые велись по 
инициативе Историко-этнографического музея Академии наук Литовской ССР совме­
стно с каф едрой археологии-этнографии Вильнюсского университета и фольклористами 
Института истории А Н  ЛитСС Р, не имели еще разработанной методики полевой ра­
боты. Главной целью их был сбор музейных экспонатов и произведений народного 
устного поэтического творчества. Основное внимание было сосредоточено на отыска­
нии и фиксировании пережиточных явлений в материальной и духовной культуре кре­
стьян северо-восточны х районов республики, граничащих с Белорусской ССР. Хотя 
собранные данные относительно неполны, все ж е  эти экспедиции послужили от­
правным пунктом для дальнейших, более систематических исследований. Так, уж е а 
1949 г. было обследовано 14 деревень уличной планировки, зафиксированы наиболее 
характерные жилые и хозяйственные постройки, приобретено около 600 музейных экс­
понатов (традиционная женская одеж да, ткани, орудия труда и пр.), сфотографирова­
но 670 этнографических объектов, составлено более 2000 листов описаний. Р е ­
зультаты экспедиции были обобщ ены в краткой статье В. Ж иленаса «Этнографическая 
экспедиция 1949 г. в Литовской ССР» («Краткие сообщения Института этнографии АН  
СССР», вып. X II, 1950).

Более интенсивный период полевых исследований начался с 1950 г., после первого 
совещания этнографов Советской Прибалтики в Москве, на котором обсуж далась те­
матика и методика этнографических исследований. Основное внимание этнографов 
было привлечено к изучению современности. Задачи изучения социалистического быта 
еще более подчеркивались на первом Всесою зном совещании этнографов в Москве в 
1951 г. Н аряду с изучением явлений прошлых социально-экономических формаций было 
начато изучение формирования новых, социалистических черт быта и культуры литов­
ского колхозного крестьянства.

Коренной поворот в работе наших этнографов был совершенно необходим и свое­
временен. К 1950 г. литовская деревня окончательно встала на социалистический путь 
развития. В быту и сознании крестьян наблюдались большие изменения. В связи с 
этим перед этнографами республики встали новые, ответственные задачи: наблюдать  
и фиксировать процессы, происходивш ие на данном историческом этапе, следить за 
эазвитием ростков нового быта в литовской деревне в их национальной специфике.

Социалистические преобразования наиболее полно отражались на формах семей­
ного быта, проявляясь, в частности, в изменении назначения используемых колхозной 
семьей построек. П оэтом у первое В сесою зное совещание этнографов приняло решение 
сосредоточить этнографические исследования во всех союзных республиках «а двух 
совместно разрабаты ваемы х темах: семья и семейный быт и колхозное жилище.

В связи с новыми задачами полевые этнографические исследования Института ис­
тории Академии наук Литовской ССР в 1950— 1951 гг. велись стационарно, в более ок­
репших передовых колхозах северной части Литвы, на границе с Латвийской ССР 
Краткая характеристика собранных материалов дана з  статье А. Вишняускайте «Быт 
и культура колхозников Ш яуляйской области Литовской ССР» («Сов. этнография» 
1952, №  4 ).

С 1952 г. сотрудники Института включились в работу Прибалтийской комплексной 
археолого-этнографической экспедиции, задачей которой было изучение этногенеза и 
этнической истории народов Прибалтики и их культурных связей со славянскими на­
родами. П олевы е исследования, стационарные и маршрутные, велись в различных по 
своим экономическим показателям колхозах северо-восточной и центральной части Л и ­
товской ССР. Очень интересна была экспедиция 1953 г., проводившая стационарное и зу­
чение производственного и семейного быта, материальной и духовной культуры колхоз- 
киков сельскохозяйственной артели «Ауш ра» Кедайняйского района. Данная экспеди­
ция была первым опытом комплексного обследования колхозного быта, так как, кро­
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ме этнографов, этот ж е колхоз в то время обследовал Институт экономики Академт 
наук Л итССР. При стационарном этнографическом исследовании колхозов особое вни 
мание было направлено на изучение современного крестьянского жилища и семейноп 
быта, а такж е народной пищи и домаш ней утвари литовцев в XIX—XX вв.

Полевые исследования помогли литовским этнографам изучить процесс формиро 
вания социалистических элементов нового крестьянского быта, пути преодоления бур 
ж уазной психологии и частнособственнических тенденций в крестьянской семье, ста 
новления новых взаимоотношений м еж ду членами колхозного двора.

Н епосредственное наблюдение повседневного быта колхозной семьи, опрос инфор 
маторов, подворное анкетное обследование при помощи посемейных карточек, озна 
комление с работой сельских культурно-просветительных учреждений (клуб, библиоте 
ха, школа и д р .), были применены при изучении как семейного быта, так и изменент 
в материальной культуре литовского колхозного крестьянства в новых социально 
экономических условиях.

В 1955 г. по поручению Ц К  Коммунистической партии Литвы и литовского правя 
тельства этнографическая экспедиция Института истории провсдила работу в районе 
предназначенном к затоплению в связи со строительством Каунасской ГЭС,'(которая i 
42-й годовщ ине Великого Октября у ж е  дала электроэнергию). Эта экспедиция, как! 
все последующ ие, носила маршрутный характер. Были заинвентаризированы все наибо 
лее ценные для истории культуры литовцев жилые и хозяйственные постройки обсле 
дованных экспедицией деревень, зафиксирована планировка усадеб, архитектура жи 
лищ, собраны данные по традиционной одеж де, ткачеству, промыслам и ремеслам, : 
такж е по семейной и календарной обрядности жителей данной местности. Истории 
этнографический музей АН Литовской ССР приобрел немало редких экспонатов ста 
риняых земледельческих орудий и т. п. О бзорная статья В. Милюса о работе это! 
экспедиции опубликована в Т рудах Академии наук Литовской ССР (серия А 
1957, №  1).

С 1956 г. этнографы Института истории АН Литовской ССР поставили перед со 
бой задачу в ближайш ем будущ ем  подготовить к печати коллективную работу обоб 
щ ающ его характера «Очерки литовской этнографии», а такж е собрать и классифици 
ровать материал для этнографического атласа Литвы. Для обеих работ необходим; 
предварительно собрать возмож но больше фактического этнографического материал, 
о всех сторонах быта литовского народа. С 1956 г. в экспедициях ведется систематиче 
ское этнографическое обследование территории Литовской ССР. Материалы собирают 
ся по следую щ им темам: промыслы и ремесла, деревни и усадьбы, жилище, ткани i 
о д еж д а , пища и домаш няя утварь, средства сухопутного передвижения, семейная и ка 
лендарная обрядность. При сборе и фиксации материала обращ ается внимание каь 
на разны е стороны традиционного быта литовского крестьянства в прошлом, так и н. 
современный, социалистический быт колхозной деревни

Экспедиции 1956— 1959 гг. проводились еж егодно по два месяца в юго-восточны.' 
и западных районах Литвы у так называемых жемайтов и аукштайтов с тем, чтобь 
более четко определить своеобразие исторически сформировавшихся этнографически; 
областей западной и восточной Литвы. Е ж егодно обследовалось по восемь-девяп 
пунктов в разных районах, отстоящ их в среднем на расстоянии 20  км  один от друго­
го. К настоящ ему времени обследована у ж е треть территории республики. Кроме тога 
в 1954— 1956 гг. по договоренности с Институтом этнографии АН СССР и Академий 
наук Белорусской ССР обследован ряд местностей с литовским населением в запад­
ной Белоруссии, что дало много ценного сравнительного материала.

Полевые исследования помогли не только выяснить некоторые локальные особен­
ности крестьянского быта и культуры, но и более точно установить на территории Ли­
товской ССР исторически сформировавшиеся этнографические районы. Так. по типу 
жилищ а в Л итве ярко выделяются три этнографических раойна: западная Литва
(Ж ем айтия), восточная Литва, включая сюда и ю жную ее часть (Аукштайтия и Дзу- 
кия) и ю го-западная (У ж нем уне).

Н ародная архитектура является сейчас одной из наиболее разработанных тем ли­
товской этнографии и дает больше всего материалов для решения вопросов этниче­
ской истории литовцев. К планомерному изучению народной одеж ды  в Институте ис­
тории приступили лишь два года назад, хотя материалы по одеж де собирали почти 
во всех экспедициях преды дущ их лет. Полевой материал дает  возможность с извест­
ной полнотой и точностью охарактеризовать женскую од еж д у  конца XIX — начала 
XX в. крестьян южной и западной части Литвы. Согласно данным экспедиции, тради­
ционная литовская ж енская о д еж д а  однотипна, хотя мож но все ж е различать ее 
локальные варианты.

В экспедициях последних лет начато изучение сельских ремесел (в основном дере­
вообделочного), причем выясняются следую щ ие вопросы: представители каких слоев 
крестьян занимались ремеслами пр еж де, место работы ремесленника, подготовка сырья, 
орудия, процесс работы, способы реализации продукции, участие ремесленников 
в колхозном производстве и т. д. Серьезная работа ведется по исследованию народных 
обычаев и обрядов. При содействии этнографов в 1957— 1959 гг. во в^ех районах 
республики прошли большие общ енародны е праздники — Ионинес (Иванов день), 
Д ень урож ая, П раздник зимы — У ж гавенес (м асленица), Праздник весны и др. Эя 
старинные народные праздники в наше время приобретают новый характер, что содей­
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ствует быстрейшему исчезновению религиозных пережитков в крестьянской среде.
Полевые материалы по семейной обрядности, сельскохозяйственным обычаям и 

календарной обрядности свидетельствуют, что на территории Литвы еще в середине 
XIX в. выделялись два исторически сложивш ихся этнографических района — жемайт- 
ский на зап аде  и аукштайтский — на востоке. Центральная Литва, как и юго-западная 
ее часть (У ж нем уне), были в то время территорией скрещения жемайтских и аукш- 
тайтеких элементов в области материальной и духовной культуры, с преобладанием  
последних; по диалекту население данной области такж е является аукштайтским. 
Однако решение вопросов этнической истории литовцев еще остается задачей б уд у­
щего.

Объем этнографической полевой работы Института истории АН Литовской ССР, 
проделанной в послевоенное время, могут характеризовать хотя бы следующие циф­
ровые данные; этнографический архив сектора археологии-этнографии, который был 
организован лишь в 1953 г. (до этого фотонегативы передавались Историко-этногра­
фическому м узею ), к началу 1960 г. содерж ал свыше 10 тыс. фотонегативов, 1 тыс. 
чертежей народного зодчества, около 2 тыс. чертежей и рисунков (одну треть которых 
составляют цветные) одеж ды , тканей, мебели, орудий труда, предметов домашнего 
обихода и др., 7,5 тыс. листов полевых записей. Часть этих материалов опубликована 
в историко-этнографических изданиях Института. Этими материалами пользуются как 
сотрудники Института для своих плановых работ, так и преподаватели и студенты 
вузов.

Полевой материал этнографических экспедиций Института популяризируется в га­
зетах и ж урналах, по республиканскому радио и по телевидению, где ему посвящаются 
отдельные выпуски. Сотрудники Института часто выступают с докладами о методике 
полевых исследований и призывом к массовому собиранию этнографического мате­
риала —■ на республиканских, межрайонных и районных семинарах работников крае­
ведческих музеев и участников краеведческих кружков, в высших учебных заведениях 
и средних школах республики. Н еобходим ость широкой помощи общественности при 
сборе этнографических материалов пропагандируется на страницах республиканских 
куриалов и газет.

В марте 1<959 г. в Вильнюсе состоялась большая отчетная конференция, посвящен­
ная итогам этнографической и археологической полевой работы Института за десять 
лет. К этой конференции Историко-этнографическим музеем АН  ЛитССР была от­
крыта в помещении К раеведческого музея богатая выставка, экспонаты которой по 
крестьянскому быту феодального, капиталистического и социалистического периодов 
были собраны сотрудниками М узея и Института за  отчетное время.

И сторико-этнографический музей АН  ЛигО СР, который в 1956 г. отметил столе­
тие своего сущ ествования, за  последнее время значительно пополнил свои коллекции, 
в основном благодаря ежегодным этнографическим экспедициям музея. Если в 1945 г. 
в М узее было всего 15 тыс. экспонатов, то к 1 января 1960 г.—  уж е 124 659 экспона­
тов, из которых —  35 994 этнографических. В течение одного 1959 года музей приоб­
рел 1190 этнографических экспонатов. В этнографической фототеке М узея хранится 
25 тыс. фотонегативов (в 1945 г. их было лишь 800).

По решению правительства Литовской ССР Историко-этнографическому музею  
АН отведено здание у  подножья горы Гедиминаса, которое после приспособления его 
к этой цели станет хранилищем ценнейших материалов по народному быту.

К аф едра археологии-этнографии Вильнюсского государственного университета 
им. В. К апсукаса с 1952 г. такж е еж егодно проводит этнографические экспедиции, слу­
жащие для студентов-этнографов производственной практикой. Собранный ими фольк­
лорный и этнографический описательный материал, фотоснимки, чертежи и рисунки 
хранятся в архиве кафедры, а экспонаты передаю тся Историко-этнографическому 
музею.

В накоплении этнографических материалов путем полевых исследований приняли 
участие такж е Каунасский государственный Художественны й музей им. М. К. Чюр- 
лиониса. Ш яуляйский этнографический музей «Аушра», а также некоторые краеведче­
ские музеи —  Кретингский, Тельшяйский, Алитуский и др. Отделы народного искусства 
имеются в Вильнюсском и Каунасском худож ественны х музеях.

М узейные работники республики, кроме непосредственной музейной работы, зани­
маются и исследовательской работой, печатая свои статьи в изданиях Института 
истории АН  Л итСС Р и др.

Основываясь в первую очередь на данных новейших полевых исследований, ли­
товские этнографы за истекшее время проделали значительную научно-исследователь­
скую работу. В ней наряду с изучением традиционных явлений материальной культуры 
и семейного быта довольно больш ое место отведено изучению социалистических пре­
образований в культуре и быту литовского колхозного крестьянства. Вопросами этно 
графического изучения рабочего быта из-за малочисленности научных кадров ли­
товские этнографы еще не занимались, но данная проблема уж е намечена, так 
же как и дальнейш ее изучение колхозного быта, на вторую половину текущего семи­
летия.

В прошлом пятилетии в центре внимания литовских этнографов стояли две проб­
лемы; культура и быт литовских колхозников и история материальной культуры литов-
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ского крестьянства. П о первой проблеме исследовались семейный быт и современное 
жилище, по в тор ой —’Земледельческие орудия и п и щ а 1. 1

Этнографическими исследованиями являются по сущ еству и отдельные главы не-| 
которых диссертационных работ по истории архитектуры, написанных преподавателя-] 
ми К аунасского Политехнического института (В. Белинскисом, И. Баршаускасо», 
А. Спельскисом).

Опубликован ряд статей по различным вопросам литовской этнографии во все­
союзных и республиканских научных изданиях. Вышли из печати два тома серийного 
сборника статей по литовской археологии и этнографии, издаваемого Института 
истории АН  Л итССР —  «И з истории культуры литовского народа», в конце 1959 г. 
сдан  в печать третий том. Этнографические статьи первых двух томов посвящены раз­
витию материальной культуры — народного жилища, пищи, прядения и ткачества, а 
такж е истории литовской крестьянской семьи. Регулярно выходят в свет Труды Вшь-| 
нюсского государственного университета им. В. Капсукаса и «Ежегодник Институт  ̂
архитектуры  и строительства АН  ЛитССР», в которых публикуются и статьи по эт­
нографии.

И скусствоведами республики издается серия книг-альбомов под общим названи­
ем  «Литовское народное искусство». Вышло из печати шесть томов: «Архитектура! 
(1957), «Ткани» (1957), «Деревянные изделия» (1-я книга в 1956 г., 2-я — в 1958 г.), 
«Древнелитовские украшения» (1958), «Керамика» (1959). Вводные статьи и поясни-] 
тельный текст к иллюстрациям печатаю тся на литовском и русском языках. В 1955 г. 
вышла из печати богато иллюстрированная научно-популярная книга М. Глемжайте 
«Литовская народная о д еж д а »  (на литовском язы ке). Тем ж е автором издается для) 
практических целей альбом «Рисунки рукоделия».

Семилетним планом Института предусматриваются: окончание систематического
•маршрутного обследования территории республики, планомерная публикация собран­
ных полевых материалов по отдельным этнографическим областям с привлечением 
лингвистических, топонимических, исторических и археологических данных, а также! 
подготовка к печати коллективной монографии, содерж ащ ей этнографическое описание 
колхоза, и индивидуальных монографий по истории деревень и у с а д е б ' литовцев, по 
сельским ремеслам в XIX —  начале XX в., по традиционной лктовс-кой женской одежде, 
по истории литовской свадебной обрядности и др. д

Немногочисленный коллектив этнографов Института истории АН ЛитССР, как и 
этнографы других научных учреждений республики, полны решимости в. текущем се-' 
милетии внести свой скромный вклад в дальнейш ее развитие советской науки в новом, 
величественном периоде развернутого строительства коммунизма в нашей стране.

1 Этнографами Литвы разработаны  по этим темам и защищены следующие кан­
дидатские диссертации: «Зем леделие в Литве в эпоху феодализма» (П. Дундулене,
1954 г.); «Пищ а и домаш няя утварь литовских крестьян в XIX— XX вв.» (В. Милюц
1955 г.); «Развитие литовского народного жилищ а с древнейших времен до конца 
XIX века» (К. К. Ч ербуленас, 1958 г); «Семейный быт литовских колхозников» (А. Ви­
ш няускайте, 1955 г.); «Современное литовское крестьянское жилище» (И. Буткявичюс,|
1956 г.). Д в е  первые в сокращенном виде опубликованы в «Балтийском этнографическом 

сборнике» (Труды И н-та этнографии АН СССР, нов. сер., т. XXXII, М., 1956).
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РАЗВИТИЕ ЭТНОГРАФИЧЕСКОЙ НАУКИ В СОВЕТСКОЙ ЛАТВИИ

Этнографические сведения о латышах встречаются в хрониках, в записках путе­
шественников, а такж е в обширных трудах А. Гупеля (1737— 1819), И. Броце (1742—  
1823), О. Гуна (1764— 1832). Однако начало развития этнографии как науки в Латвии 
тесно связано с деятельностью двух русских научных общ еств. В 1845 г. в Петербурге  
было основано Русское географическое общество, Этнографический отдел которого 
составлял программы по собиранию этнографического материала и рассылал их по 
разным областям России. Эти программы были получены и в Латвии, откуда начали 
поступать в Общество различные материалы о быте и культуре латышского народа.

Не менее важ ную  роль в этнографическом изучении латышей сыграло возникшее 
в 1864 г. в М оскве Общество любителей естествознания, антропологии и этнографии 
В 1867 г. это Общество организовало в М оскве этнографическую выставку, где были 
представлены экспонаты и из Латвии. Оба Общества приступили к организации экспе- 
щций для систематического сбора этнографического материала в Латвии. Поводом к 

более глубокому изучению латышской народной культуры послужил вопрос о родстве 
русского и латышского народов. По поручению Русского географического общества в 
Латвию в 1869 г. был направлен студент П етербургского университета Юлий Калейс- 
Кузнецов, а О бщ ество любителей естествознания, антропологии и этнографии направи­
ло туда ж е  студента М осковского университета Фрица Бривземниека-Трейланда. Их за ­
дача заключалась в организации в Латвии систематического собирания этнографическо­
го материала. В том ж е году в «Записках Русского географического общ ества» появился 
указатель литературы о народах Прибалтики, составленный Кришьяном Бароном2. 
Таким образом , в 50— 60-х годах XIX в. было положено начало научному сотрудниче­
ству русских и латышских этнографов.

Такое сближение и сотрудничество латышей с русскими было весьма нежелатель­
ным для прибалтийских немцев; они старались по мере возможности препятствовать 

знакомству латышей с русской наукой и русскими учеными. Немецкий пастор А. Билен- 
штейн, который целью своей деятельности считал «стойко охранять незыблемые ос­
новы немецкого дела в Балтийской земле» 3 и приобрел печальную известность свои­
ми враж дебны ми выступлениями против издававш ейся в П етербурге прогрессивной ла­
тышской газеты «П етербургас авизес», всячески пытался помешать Ю. Калейс-Кузне- 
цову и Фр. Бривземниеку в их работе по собиранию этнографического материала в 
Латвии.

Деятельность А. Биленштейна носила ярко выраженную политическую окраску, 
проявившуюся в борьбе против распространения влияния русской культуры в Латвии 
и за  сохранение немецкой культуры, в свое время навязанной латышам и эстонцам 4. 
Труды Биленштейна по археологии и этнографии должны  были доказать «культур­
трегерскую» работу немцев в Латвии, доказать, что именно немцы построили камен­
ные замки, основали города и принесли немецкую культуру язычникам-латышам, имев­
шим до прихода немцев только деревянны е городища. Следовательно, по мнению Би­
ленштейна, немцы для латышей не были чужестранцами, подобно русским или 
шведам 5.

В 1896 г. в Риге состоялся X археологический съезд, во время которого латыши 
устроили этнографическую выставку. Биленштейн учел важ ное политическое и на'уч-

1 См. Д . Э. 3  е м з а р е, О бщ ество любителей естествознания, антропологии и эт ­
нографии и развитие латышской этнографической науки, «Краткие сообщения Ин-та 
этнографии АН СССР», XII, М., 1950, стр. 55— 58.

2 «Указатель сочинений о коренных ж ителях Прибалтийского края», «Записки
Русского географического общ ества по отделу этнографии», т. 2, 1869, Приложение, 
стр. 1— 93.

3 А. B i e l e n s t e i n ,  Ein gliick liches Leben. Selbstbiographie, R iga, 1904, стр. 24.
4 A. B i e l e n s t e i n ,  G egen  einen A ufsatz V eckenstedts, «Altpreussische M onats- 

schrift», Bd. XX III, Hft 5/6, 1886, стр. 472.
5 A. B i e l e n s t e i n ,  R eisesk izzen  aus dem O berlande, «B altische M onatsschrift»,

1882, стр. 573.
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ное значение съезда и выставки: для балтийских немцев представилась возможной! 
продемонстрировать русским ученым « е  только эрудицию  «верноподданных России»-: 
прибалтийцев, но и показать низкий культурный уровень латышского народа и бес! 
престанную заботу  балтийских немцев о повышении латышской культуры. Биленштега 
представил съезду два доклада на немецком языке: «Die lettische Burgberge» и «Dif 
H olzzeit der L e tten » 6. Последний доклад Биленштейн назвал «скромной пробой пера» 
по истории культуры латышей. Но именно в этой «скромной пробе пера» он, стаз»: 
принципиально важный вопрос о периодизации истории латышской культуры, утверж-1 
дал, будто существовавш ая у  латышей «эпоха дерева», начавшаяся в бронзовом вене, 
продолж алась вплоть до  второй половины XIX в. Только тогда латыши якобы начи-' 
нают приобщаться к потоку современной культуры 7.

«Теорию» об «эпохе дерева» в истории латышской культуры Биленштейн положи 
в основу своего обш ирного этнографического труда, посвященного деревянным соору­
жениям латы ш ей8. В этой работе Биленштейн заявлял, что до появления немцев в 
Латвии латыши в культурном отношении находились на уровне дикарей и что на та­
ком уровне ещ е в начале XX в. стоял'и жители Латгалии и областей «дальше на вос­
ток»; латышей остальной территории Латвии из этого примитивного состояния спасл 
якобы прибалтийские немцы.

П од известным влиянием трудов А. Биленштейна развилась латышская буржуаз­
ная этнография. В годы господства бурж уазии в Латвии из-за недостатка научно под­
готовленных кадров этнографическая наука была в загоне. Этнографией как смежной 
отраслью занимались худож ники, писатели, археологи, языковеды, архитекторы и др. 
П редставители официальной этнографической науки бурж уазной Латвии в целом по­
ложительно оценивали работы Биленштейна, считались с ним как с признанным авто-1 
ритетом. Так, латышский языковед П. Шмит, уделявший внимание также вопросам 
фольклора и этнографии, в рецензии на труд А. Биленштейна «Die- Holzbauten und 
H olzgerate  der Letten» заявлял, что упреки по адресу Биленштейна в недостаточном 
уваж ении к латышской культуре не обоснованны 9. 1

Эд. П аэглэ, в годы бурж уазной Латвии издававший этнографический журнал «Лат- 
вияс сауле», в целом одобрял теорию «эпохи дерева» Биленштейна 10. Вслед за Шли- 
том и П аэглэ в известной мере под влиянием А. Биленштейна находилось и младшее 
поколение латышских этнографов. Это видно хотя бы на примере 3 . Лигера, кото­
рый не только в своем труде, вышедшем в годы немецко-фашистской оккупации, но и в 
работах, изданны х в эмиграции, продолж ает опираться на труды Билленштейна, особен­
но на его «D ie H o lzb a u ten » 11.

Однако некоторые бурж уазны е латышские этнографы, писатели и публицисты рез­
ко критиковали Биленштейна за  его нигилистическую оценку латышской культуры. Но, 
полемизируя с Биленштейном, они впали в другую  крайность: пытаясь доказать древ­
ность латышской культуры и ее равноценность культуре других европейских народов, 
они увязли в различных антинаучных теориях. Весьма показателен в этом отношении 
изданный худож ником  Р. Заринем трехтомный труд «Латвью ракеты »12, который 
латышские бурж уазны е этнографы и поныне еще превозносят как значительный вклад 
в латышскую этнографию 13. Сборник этот, содерж ащ ий рисунки народной одежды, 
тканей, крестьянских построек, предметов быта и др., составлен бессистемно, и уже 
в 1928 г. латышской бурж уазной печатью отмечалось, что в «ем  напечатано без разбора 
все, что попало под руку н . Помещенные в сборнике монографические статьи не увя­
заны с опубликованным там иллюстративным материалом. В качестве ведущего «тео­
ретика» в сборнике выступил М атис Силинь (1861 — 1942) — один из тех бывших народ­
ных учителей, которых Биленштейн в свое время охарактеризовал как зачинщиков 
латышского национального движения 15. В своей статье «Алшванга», помещенной в ука­

6 Труды X археологического съезда  в Риге 1896 г., т. II, Рига, 1899, стр. 20—34, 
35— 41.

7 Там ж е, стр. 35— 36.
8 Dr. A. B i e l e n s t e i n ,  D ie H olzbauten und H olzgerate der Letten. Ein Beiing 

zur E thnographie, K ulturgeschichte und A rchaologie der Volker R usslands im Westgebict, 
тт. I— II, S t.-P etersburg , 1907— 1918.

9 P. S m i t s, A. B llensteina gram ata «D ie H olzbauten und H olzgerate der Let- 
ten», R ig a s L atviesu b iedrlbas zinlbu kom isijas 16. rakstu krajums», Riga, 1912, стр. 3-9.

10 Ed. P a e g  1 e, L atviesu  tau tas m aksla. Iss vesturisks parskats (Латышское) 
народное искусство. Краткое историческое введение), Рига, 1935, стр. 21. Следует от­
метить, что П аэглэ «эпоху дерева» латышской культуры относит только к периоду 
крепостничества.

11 Z. L i e g e r s ,  D ie Volkskultur der Letten, «Ethnographische Forschungen», т. l. 
R iga, 1942, стр. 380; е г о  ж е .  E thnographie Letton, B ale, 1954, стр. 6 .

12 «Latvju raksti» (Латышский орнам ент), тт. I— III, R iga , 1924— 1931.
1 3 Z . L i g e r s ,  D ie V olkskunde in L ettland, «Schw eizerisches Archiv fiir Volks-1

kunde», Bd. 44, H elt 3, B asel, 1944, стр. 183; A. D z e r v i t e ,  L atviesu dai]amatnieslba, 
«L atviesu lietiska m aksla. Nujorka» (s. d .), стр. 7.

14 «L atvijas sau le», R iga, 1928, стр. 772.
15 A. B i e l e n s t e i n ,  D ie lettische nationale B ew egu n g  und die kurlandische Geist- 

iichkeit, L eipzig, 1886, стр. 22.
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занном сборнике, М. Силинь выдвинул ряд антинаучных теорий. Он, как и редактор 
сборника Р . Заринь, был сторонником так называемой норманнской теории. Оба они 
утверж дали, что в древней К урсе и в Ерсике на р. Д аугаве находились колонии нор­
маннов и что здесь  сохранились заметные следы варяжской культуры; этим якобы 
объясняется более высокий уровень материальной культуры в некоторых областях Л ат­
вии (например в К рустпилсской), чем в других ее о б л а стя х16. По мнению Силиня, 
влияние проживавш их здесь  в V III— IX вв. норманнов сказалось и на развитии общ е­
ственного строя латышей, особенно в К урсе 17.

«Н орманнская» теория была нуж на М. Силиню и Р. Зариню для доказательства 
связей латышской культуры с Западом  у ж е  в V III— IX вв. Однако в другом месте 
той ж е  статьи М. Силинь отрицает какое бы то ни было влияние соседних культур 
на развитие латышской культуры: «Тщетно усердствую т археологи и этнологи, кото­
рые ищут в нынешней или древней латышской культуре что-либо скандинавское и гер­
манское»,— пишет он. По мнению М. Силиня, латышская культура выросла на месте 
помимо каких-либо внешних влияний. Стремление любой ценой доказать самостоятель­
ность развития культуры латышей привело М. Силиня к очевидному противоречию с 
им ж е  защ ищ аемой «норманнской» теорией.

Латышские бурж уазны е этнографы, в поисках «истинно» латышской национальной 
культуры, замалчивали влияние на нее соседних народов. Вследствие этого создава­
лось впечатление мнимого превосходства латышей над другими, этнически смешанны­
ми народами, в противоположность которым латыши якобы сохранили свою древнюю 
культуру нетронутой. Н еобоснованность и антинаучность этой концепции очевидна. 
Народы не ж ивут изолированно один от другого, у них имеются широкие торговые и 
культурные связи с соседями. Точно так ж е  и у  латышей были длительные связи со 
славянами, финно-угорскими, германскими и другими народами, оказавш ие.более или 
менее глубокое влияние на латышскую культуру. Авторы сборника «Латвью ракеты» 
замалчивают, это, считая, что это умалило бы ценность и самобытность латышской на­
циональной культуры. С такой установкой нельзя согласиться, ибо нет народа с ка­
кой-то специфически «чистой», этнически не смешанной культурой. Если в буржуазной  
Латвии такие взгляды преуспевали, то потому, что соответствовали «социальному» 
заказу латышской бурж уазии. Эти взгляды обнаруживаю т незрелость некоторых ла­
тышских бурж уазны х этнографов того времени. С научной подготовкой этнографов 
латышская бурж уази я не спешила. Курс этнографии в Латвийском университете стали 
читать только в 1938 г., когда была утверж дена сверхштатная доцентура по латыш­
ской этнографии. Лектором был приглашен молодой шведский этнограф Д аг Троциг. 
Читанный им курс и практические занятия не были обязательны для студентов. Л а­
тышская бурж уазия уделяла гораздо больше внимания археологии, от которой ж дала  
сведений о древних городищ ах и зам ках латышских королей и князей. Этнография ж е  
в глазах латышской бурж уазии не была достойна глубокого внимания, так как этно­
графический материал свидетельствовал о тяжелой и угнетенной жизни народных 
масс. Н екоторое внимание было уделено лишь одной из проблем этнографии — народ­
ной о д еж д е . При этом разыскивались наиболее богато украшенные одеяния, якобы 
свидетельствующ ие о превосходстве латышской народной культуры над культурами 
других народов 18.

С восстановлением в 1940 г. в Латвии Советской власти положение в этнографи­
ческой науке радикально изменилось. Были восстановлены научные связи с этнографа­
ми всего Советского Сою за, где эта наука достигла высокого уровня развития. Совет­
ские этнографы выдвинули ряд широких этнографических проблем: проблем этногенеза, 
развития материальной культуры, культурного взаимодействия народов и др. Руковод­
ствуясь методологией исторического материализма, советские этнографы рассматри­
вают этнографические явления в тесной связи с социально-экономическими и историче­
скими условиями соответствующ его времени. Историзм советской этнографии откры­
вает широкие возможности для изучения генезиса и этнической культуры любо­
го народа 19.

Развитие Советской Латвии на время было прервано немецко-фашистской оккупа­
цией (1941 — 1944), грозивш ей латышскому народу полным уничтожением. После ге­
роической победы  Советской Армии и изгнания оккупантов, в Советской Латвии во­
зобновилась работа по культурному строительству. В 1946 г. была основана Академия 
наук Латвийской ССР. Учитывая недостаток научно подготовленных кадров в области 
этнографии, при И нституте истории и материальной культуры была организована не­

16 R. Z а г i р s, L atava, «Latvju raksti», т. II, стр. 2— 3.
17 М. S i 1 i ц s, A lsv a n g a , «Latvju raksti», т. I, стр. 43.
18 О латышской народной о д еж д е  и орнаменте появилось несколько объемистых 

трудов, например: A. D z e r v i t i s  un Dr. V. G i n t е г s, Latviesu tautas terpi, R iga, 
1936; T. K i v i c k a  un A.  K a r n u p s ,  N ovadu terpi. 15 burtnicas, Jeigava, 1938— 1939.

19 См. С. П. Т о л с т о е ,  Советская школа в этнографии, «Сов. этнография», 1947, 
Л» 4, стр. 8— 28; е г о  ж е ,  Основные задачи и пути развития советской этнографии, 
«Краткие сообщ ения Ин-та этнографии АН  СССР», XII, М., 1950, стр. 5— 14; «Величе­
ственная программа строительства коммунизма и задачи этнографов», «Сов. этногра­
фия», 1959, №  2, стр. 3— 9.
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большая группа этнографов под руководством кандидата филологических на; 
Д . Э. Зем заре. Группа организовала экспедиции по собиранию этнографического Mai 
р и а л а 20, установила научные связи с Институтом этнографии им. Миклухо-Мш. 
Академии наук СССР, имеющим большой опыт в собирании и изучении этнограф® 
ского материала. В 1950 г. группа была преобразована в Сектор этнографии при И 
статуте фольклора, переименованного в Институт этнографии и фольклора. В прощ 
се дальнейшей реорганизации этот сектор в 1956 г. был присоединен к Институту 1 
тории и материальной культуры Академии наук Латвийской ССР, чем было достигну 
тесное сотрудничество этнографов и историков.

Н ачиная с 1952 г., по инициативе московских этнографов начала свою работу При­
балтийская объединенная комплексная экспедиция, в которой принимают участие эт­
нографы, антропологи, археологи, филологи и историки Москвы, Ленинграда, Бело­
руссии и трех Прибалтийских республик. В задачи экспедиции входит изучение проб­
лем этногенеза и этнической истории восточнобалтийских народов, а также изменен»! 
в их ж изни и культуре в результате социалистического строительства21. Экепедици 
сыграла больш ую роль в воспитании кадров молодых этнографов Прибалтийских рес­
публик, в том числе и Советской Латвии. Д ля  подготовки -квалифицированных специа- 
листов-этнографов Академия наук Латвийской ССР направила в аспирантуру Инсти­
тута этнографии АН СССР несколько своих научных сотрудников, которые после окон­
чания аспирантуры защитили кандидатские диссертации22. Одновременно несколько 
кандидатских диссертаций на этнографические темы были разработаны и защищены 
в И нституте истории и материальной культуры АН Латвийской С С Р 23, а на ближай­
шее время предусмотрена защ ита еще нескольких диссертаций24. Таким образом, при 
содействии Института этнографии АН СССР вопрос о научных кадрах этнографов Лат­
вии сравнительно быстро и успешно разреш ается.

Значительному повышению научной квалификации этнографов Советской Латвии 
способствую т межреспубликанские совещания и сессии, на которых они*, выступая с 
сообщениями, проверяют правильность своих выводов. Этнографы Латвии принимают 
такж е участие в ежегодны х совещ аниях и отчетных сессиях Института этнографии АН 
СССР в М оскве и Л енинграде и в сессиях академий наук Эстонской и Литовской ССР 
в Таллине, Тарту и Вильнюсе 25. Этнографы совместно с археологами и музейными ра­
ботниками еж егодно проводят отчетные сессии в Риге. Кроме того, Сектор этнографии 
каж дое лето организует выездные сессии в районах, где, помимо сообщений о работе 
этнографов, организует выставки прикладного искусства соответствующего района*.

20 См. D. Z e m z a r e ,  E tnografisko ekspediciju  ieguvum i 1947 gada, «Lahija: 
PSR  ZA V estis» , 1948, 12, стр. 111 — 124.

21 М атериалы и исследования Прибалтийской объединенной комплексной экспеди­
ции опубликованы в изданиях: «М атериалы Балтийской этнографо-антропологичееш 
экспедиции (1952)», Труды Ин-та этнографии АН  СССР, нов. серия, т. XXIII, М., 
1954; «Балтийский этнографический сборник», та ж е  серия, т. XXXII, М., 1956, а так 
ж е в «Т рудах» экспедиции, тт. I и II, которые вышли в 1959 г.

22 М. К. С л а в а, Латышская женская о д еж д а  и ее  орнаментация (XVIII—XX вв.) 
Автореферат диссертации, М., 1955; А. А. 3  а в а р и н а, Семья и семейный бьп 
русского старожильческого населения Латгалии во второй половине XIX и нача.к 
XX века, Автореферат диссертации, М., 1955; И. А. Л е й н а с а р е ,  Земледельчесш 
орудия латышей в X V III и первой половине XIX века (В связи с изучением этничесм 
истории народа), Автореферат диссертации, М., 1958; Р. Я. Д  е н и с о ва, Антропологи­
ческий состав восточных латышей и восточных литовцев, Автореферат диссертации 
М ., 1958.

23 С. Я. Ц  и м е р м а н и с, Быт сельскохозяйственных рабочих Курземе и Земга.к 
во второй половине XIX века, Автореферат диссертации, Рига, 1958; А. К. Кр ыс т ын я  
Крестьянское жилищ е в В идзем е в период разлож ения барщинного хозяйства и укреп 
ления капитализма, Автореферат диссертации, Рига, 1958; Л. С. Е ф р е м о в а ,  Се» 
и семейный быт латгальских крестьян во второй половине XIX —  начале XX века, Авто 
реф ерат диссертации, Рига, 1960.

24 К андидатские диссертации в конце 1960 г. предполагают защитить А. П. Алеут 
на тему «Д ом аш нее ткачество в В идзем е в период капитализма» и Э. П. Чивкуль- 
«П олож ение и быт сельскохозяйственных рабочих в В идзем е во второй половин 
XIX века».

20 В 1959 г. на межреспубликанских сессиях латвийские этнографы выступили 
сообщениями; в Москве —  А. К. К расты ня— «Некоторые замечания о строительств 
жилищ -колхозников Латвийской ССР», Л. С. Е ф р е м о в а  — «О некоторых итога 
изучения культуры и быта рыбаков видземских рыболовецких артелей»; в Tapiv- 
М. К. Степерманис —  «Некоторые итоги этнографических экспедиций АН Латвш' 
ской ССР».

Первые два доклада в расширенном и доработанном виде вошли в настоящя 
номер ж урнала (см. вы ш е).— Ред.

26 Такие выездные сессии состоялись в 1956 г.— в Гулбене, в 1957 — в Лимбаяя 
в 1958 — в Валке, в 1959— в М адоне.
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Важнейш ий источник этнографических знаний —  жизнь самого народа. Поэтому  
этнографы Советской Латвии уделяю т большое внимание ежегодным экспедициям" 
В отличие от собирания этнографического материала в бурж уазной Латвии экспедиции 
сектора этнографии проводятся по заранее разработанному плану, в них, помимо эт­
нографов, принимают участие такж е музейные работники, языковеды, архитекторы, 
историки. Н екоторое представление о собранном в последнее время в Советской Л ат­
вии этнографическом материале дает  следую щ ая таблица:
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Бауский 1951 9 293 5 87 23 101 510
Неретский и Акнистский 1952 8 289 129 76 66 242 7 909
Цесисский и Алуксненский 1953 10 626 138 95 104 338 2 1 303
Гауенский 1954 15 1 437 1 0 0 2 216 100 928 4 3 686
Вилянский 1955 8 407 54 о ! 84 240 4 840
Гулбенский 1956 12 660 1 4 5 5 157 72 659 1 3 004
Лимбажский 1957 14 1 622 2  226 198 123 625 — 4 794
Валкский 1958 20 1 654 2 366 325 62 1 116 — 5 523
Крустпилсский и Мадон- 

ский
1959 18 4 010 1 032 203 140 1 615 7 000

1
1 114 10 998 8  407 1408 774 5 864 18 27 569

Следует признать, что научно-исследовательская работа в области этнографии в 
Советской Латвии ещ е недостаточно развернута. Тем не менее работа ведется в трех 
направлениях: 1 ) по проблеме этногенеза латышского народа; 2 ) по истории развития 
материальной и духовной культуры латышского народа; 3) по изучению изменений в 
культуре и быту латышского народа в результате социалистического строительства.

П ервая проблема весьма обширна. Ее необходим о координировать с этнографами 
соседних республик. П оэтом у она разрабатывается в рамках работ Прибалтийской 
объединенной комплексной экспедиции. По второй проблеме необходимо в первую оче­
редь исследовать отдельные вопросы истории культуры латышей —  развитие жилища, 
одежды, орудий труда, пищи, обычаев и проч. По этим вопросам опубликованы две 
м онографии27 и несколько ста тей 28.

Л итература бурж уазны х латышских этнографов не очень обширна; кроме того, 
на ней сильно сказалось влияние реакционных, псевдонаучных теорий — измышлений 
идеологов балтийских немецких баронов. Этнографам Советской Латвии следует 
серьезно заняться переоценкой и критикой оставленного этнографического литератур­
ного наследства. Равным образом  необходимо дать отпор антинаучным построениям 
латышских бурж уазны х этнографов, ж ивущ их за  границей. Кое-что в этом отношении 
сделано в историографических обзорах, помещенных в вышедших монографиях. Но 
этого ещ е очень мало.

У спеху исследовательской работы латышских этнографов содействовал бы этно­
графический атлас Латвии, который показал бы распространение и развитие важней­
ших элементов материальной и духовной культуры народа. В годы бурж уазной Лат-

27 S. C i m e r m a n i s ,  Laukstradnicku d zlv es veids Kurzeme un Z em gale 19. gad- 
sim ta otraja (Быт сельскохозяйственных рабочих К урземе и Зем гале во второй поло­
вине XIX века), R ig a , 1959; A. K r a s t i p a ,  Zem eku dzlvojam as ekas V idzem e klausu 
saim nieclbas sa irsanas un kapitalism a nostiprinasanas laika (Крестьянские жилища 
В В идзем е в период разлож ения барщинного хозяйства и укрепления капитализма), 
R iga, 1959.

28 М. К. С л а в а, Крестьянская о д еж д а  латышей и орнамент на предметах домаш ­
него убранства (Неретский и Акнистский районы Латвийской С С Р), «Материалы Бал­
тийской этнографо-антропологической экспедиции (1952 г.)» , М., 1954, стр. 114— 125; 
И. А Л е й н а с а р е ,  Земледельческие орудия латышей в X V III —  первой половине 
XIX века, «Сов. этнография», 1957, №  6 , стр. 19— 30; S. C i m e r m a n i s ,  Laukstrad- 
nieku iedalljum s, dzlvokli un darba apstakji Z em gale  un K urzem es rietumu daja XIX gs. 
otrapuse, «A rcheologija un etnografija» , I, R iga , 1957, стр. 51— 74; A. K r a s t i p a ,  
V idzem es zeinnieku m ajokli klausu saim nieclbas sa irsanas perioda, там ж е, стр. 75— 98;
I. A. L e i n a s a r e, Z em koplbas darba rlki klausu saim nieclbas sairum a posm a, там ж е, 
стр. 99— 114; К. J e f r e m o v a ,  D azas L atga les la tv iesu  zernnieku gim enes sv in lbas  
XIX gs. otra puse, там ж е, стр. 115— 127; A ._A  1 s u p e, Audeju aroda apm aclba V id­
zem e kapitalism a perioda, «L atvijas P SR  ZA V estis» , 1959, № 4, стр. 11—20.
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вии такой атлас не был составлен29. П одготовку этнографических атласов по разли' 
ным областям Советского Сою за начал Институт этнографии АН СССР. В эту работу 
включился такж е Сектор этнографии Института истории и материальной культуры АН 
Латвийской ССР.

Этнографы Советской Латвии приступили к работе и над третьей проблема!,! 
крайне важ ной и актуальной, об изменениях в культуре и быте латышского народ*] 
в результате социалистического строительства. Изучением этой проблемы заняты науч­
ные сотрудники Сектора этнографии Л . С. Ефремова, М. К- Слава, А. К.. Крастыня.

Заканчивая настоящий краткий обзор, необходимо подчеркнуть, что в минувши) 
годы в Советской Латвии была проделана большая работа в области культурного! 
строительства, которой особенно содействовала Академия наук Латвийской ССР. Есл| 
молодой и немногочисленный пока коллектив этнографов Советской Латвии добнлс*) 
некоторых, хотя и скромных успехов, то это лишь благодаря заботе и поддержке со 
стороны Коммунистической партии Латвии, а такж е друж еской помощи научных уч­
реж дений Всесою зной Академии наук 30.

Развитие этнографической науки в Советской Латвии идет по верному пути совет­
ской этнографической школы в друж еском  сотрудничестве с этнографами братски) 
советских республик. Это позволяет надеяться, что этнографы Советской Латвии соз­
дадут  полноценные научные исследования, тесно связанные с жизнью и запросами ла­
тышского народа.

29 Опубликовано лишь несколько отдельных карт по диалектологии, археологии и 
этнографии (В. Руке, П. К ундзинь, А. Карнуп и д р .). В настоящ ее время эти карга 
устарели.

30 С ледует упомянуть одного из руководителей Прибалтийской объединенной комп­
лексной экспедиции Л . Н. Терентьеву и ее многолетнюю работу по изучению быта ла­
тышского крестьянства, в результате которой в ближайш ее время появится ее обширная 
историко-этнографическая монография «К олхозное крестьянство Латвии».



А. О. ВИИРЕС

ЭСТОНСКАЯ СОВЕТСКАЯ ЭТНОГРАФИЯ
(1940— 1960)

П обедоносное революционное выступление эстонского пролетариата летом 1940 г. 
ознаменовало начало новой эпохи в истории эстонского народа. Опираясь на помощь 
и опыт старш их братских республик Советского Союза, трудящ иеся Эстонской ССР  
под руководством Коммунистической партии могли теперь приступить к строительству 
социализма. Несмотря на то, что у ж е  в ближайш ие годы эстонскому народу пришлось 
пройти тяж елы е испытания Великой Отечественной войны, в 1940 г. была залож ена  
твердая основа для развития социалистического хозяйства и культуры в Эстонской ССР 
На новый, советский путь развития вместе со всеми отраслями наук вступила и эстон­
ская этнография.

В предш ествующ ие десятилетия в Эстонии была создана весьма прочная база для  
исследовательской работы в области этнографии, преж де всего в виде крупных кол­
лекций предметов материальной культуры эстонского народа. Во второй половине 
XIX в. с развитием национального движения возрос интерес к историческому прошло­
му народа, к его культуре и быту. В связи с  этим были сделаны и попытки создать  
этнографические музеи, что на первых порах не увенчалось успехом. И только в 
1909 г. в Тарту был основан Эстонский народный музей. Благодаря энергичной д ея ­
тельности руководителей музея, особенно фольклориста Оскара Калласа и художника 
Кристьяна Р ауда , сбор этнографического материала стал действительно народным д е ­
лом. Спустя несколько лет М узей у ж е насчитывал около 20 тысяч этнографических 
предметов.

В период бурж уазной диктатуры Эстонский народный музей был центральным 
исследовательским учреж дением  республики в области этнографии. За  неимением 
специально подготовленных национальных кадров в 1922 г. на должность директо­
ра музея был приглашен финский этнограф Ильмари Маннинен (1894— 1935), кото­
рый возглавил работу по сбору и научной обработке этнографических материалов 
и, являясь одновременно доцентом этнографии Тартуского университета, подготовил 
первые кадры эстонских этнографов. И. Маннинен и сменивший его на посту дирек­
тора музея Ф. Линнус (1895— 1942) разработали систему упорядочения этнографиче­
ских фондов с многочисленными вспомогательными картотеками, позволяющими ис­
следователю быстро и без особых затруднений получить всестороннее представление 
о любом музейном предмете.

При сборе этнографических материалов сотрудники музея преж де всего стреми­
лись восполнить пробелы в ф ондах, а такж е сосредоточить в музее по возможности  
все коллекции, имевшиеся в распоряжении других учреждений или в частных руках. 
Особое внимание уделялось паспортизации поступающих в музей вещей и составле­
нию более или менее подробны х легенд к ним. Н аряду со сбором этнографических 
предметов важ ное место в работе м узея заняло составление (на основе соответствую­
щих вопросников) описаний по отдельным отраслям материальной культуры. Велась 
также систематическая работа по обм еру старинных крестьянских построек по кихель- 
кондам (приходам ). Эти работы выполнялись в основном силами студентов Тартуско­
го университета и худож ественны х училиш. Особенно удачным мероприятием было 
создание в 1931 г. республиканской сети корреспондентов — крестьян, ремесленников 
и сельской интеллигенции, присылавших ответы на вопросники музея. Так как мате­
риальные средства музея были зачастую  более чем скромны, сеть корреспондентов, 
работавших безвозм ездно и очень охотно, в значительной степени помогала накопле­
нию этнографических материалов в м узее. Кроме того, благодаря их работе укрепля­
лась связь музея с народными массами.

Развитие этнографической исследовательской работы в бурж уазной Эстонии проте­
кало в д у х е  традиций финской этнографии того времени. На основе типологического 
метода детально изучались отдельные области материальной культуры, широко ис­
пользовались картографирование и культурно-географический метод с целью выявле­
ния культурных заимствований и черт предполагаемой финно-угорской культурной 
общности. Конкретный ж е  исторический процесс, не говоря уж е о социально-эконо­
мических факторах, почти совершенно выпадал из поля зрения исследователя. Таким

10 С озетская этнограф ия, № 3
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образом , исследователи ограничивались в основном анализом вещественного .маг 
риала, не доводя свою работу до научного синтеза. И з важнейших исследовани 
того времени следует отметить преж де всего обзорный труд И. Маннинена по м; 
термальной культуре эстонского народа «Die Sacbkultur E stlands», I— II (Тарту 193 
1933), который из-за смерти автора остался незавершенным. В опубликовании 
частях этого труда дается обзор охоты, рыболовства, земледелия и построек. Выше 
в свет еще ряд монографий на эстонском языке — о народной о д е ж д е 1, о крестья! 
ском ж и л и щ е 2, о рыболовстве на Ч удском и Псковском озерах 3 и о бортничестве 
В Еж егоднике Эстонского народного м у зе я 5 и других периодических изданиях бы 
опубликован ещ е ряд научных статей, посвященных разработке частных вопросо:

Такова была база, на которую могла опереться молодая эстонская советская э: 
нографип в 1940 г. М узейны е фонды были у ж е очень значительны: на 31 марта 1940 
фонды Эстонского народного музея насчитывали 43 363 этнографических предме7 
(в том числе 40 305 с территории Эстонии), 27 696 страниц (15 582 листа) этногр; 
фических описаний, 2502 листа этнографических рисунков и чертежей (преимуществе! 
но планы и разрезы  крестьянских построек), 54 697 страниц ответов корреспонденте 
на вопросники и 26 454 фотоснимка. Имелись такж е опубликованные монографически 
обзоры  ряда важнейш их областей материальной культуры. Наконец, имелись уж 
специально обученные кадры научных работников, из которых, правда, в условия 
бурж уазной Эстонии, только немногие могли работать по специальности. В начал 
1940 г. работало всего лишь пять этнографов-профессионалов (в предшествующи 
годы — и того м еньш е).

В 1940 г. одним из первых шагов Советской власти была реорганизация научш 
исследовательской работы в республике и расширение материальных возможности 
этой работы. Н а ба зе  О тдела народоведения Эстонского народного музея было создг 
но центральное республиканское научно-исследовательское учреждение специальног 
п р оф ил я— Государственный этнографический музей, со значительно увеличенны: 
штатом и бю дж етом . П родолж ался интенсивный сбор материалов и концентрация 
м узее имевшихся в республике этнографических коллекций. Фонды этнографически 
предметов в м узее достигли в 1941 г. 52 468 единиц, увеличившись за один год боле 
чем на 9 тысяч единиц. Это расширение работ — основной показатель вступлени 
эстонской этнографии на новый путь развития. В методологической ж е перестрой 
этнографической научно-исследовательской работы удалось сделать лишь первые ша 
ги. Важнейш им достиж ением в этой области было создание делового контакта 
И нститутом этнографии Академии наук Сою за ССР и музеями Москвы и Ленингра 
да с целью обм ена опытом работы.

Летом 1941 г. все это мирмое культурное строительство внезапно было прервана 
В тяж елы е годы оккупации главнейшей задачей эстонских этнографов была забота < 
спасении от гибели собранных на протяжении десятилетий культурных ценностей 
Н есмотря на исключительные трудности, большую и наиболее ценную часть музейнш 
фондов удалось эвакуировать и разместить в разных сельских местностях. Когда ле 
том 1944 г. оккупанты, отступая из Тарту, подожгли здание музея, в нем погибла 
лишь сравнительно небольш ая часть коллекций музея (8,4% ), в том числе около 44(Х 
этнографических предметов, которые не удалось эвакуировать.

С разу после освобож дения республики, Советская власть еще до окончанм 
войны уделила серьезное внимание восстановлению этнографического музея —од­
ного из важнейш их культурных учреждений Советской Эстонии. Осенью 1944 г. был 
заново укомплектован ш тат м узея, причем в больших размерах, чем в 1940 г. В силь­
но пострадавш ем от войны городе Тарту было выделено наиболее подходящее для му­
зея здание. Основная работа музея в 1945— 1946 гг. состояла в реэвакуации и предва­
рительном упорядочении фондов. Ликвидация последствий войны и нане­
сенного музею  ущ ерба продолж алась до  1952 г., когда был закончен послевоенный 
контрольный переучет музейных коллекций. Н аряду с восстановительными работам* 
сразу  ж е  стала развиваться и научно-исследовательская, а такж е культурно-мас­
совая деятельность музея. У ж е к концу 1945 г. была открыта первая временная экспо­
зиция. Была восстановлена и сеть корреспондентов. К огда в 1946 г. была организована 
Академия наук Эстонской ССР, музей вошел в ее систему. Это обеспечило наилучшие 
условия для развития и расширения этнографической работы в республике. Начиная 
с этого времени, возобновился сбор этнографических материалов и усилилась научно- 
исследовательская работа.

1 l . M a n n i n e n ,  E esti rahvariiete ajaluqu (История эстонской народной одежды|. 
«E esti Rahva M uuseum i A astaraam at», III, Тарту, 1927; H. К u г г i k, Eesti rahvaroivad 
(Эстонская народная о д еж д а ), Тарту, 1938.

2 G. R а п к, Saarem aa talueh itised  (Крестьянские постройки на о. Сааремаа!, I, 
«O petatud E esti Se ltsi Kirjad», V, Тарту, 1939.

3 G. R a n k, P eipsi k a lastu sest (О рыболовстве на оз. П ейпси), «Opetatud Eesti Seltsi 
Kirjad», II, Тарту, 1934.

4 F. L i n n u s, Eesti vanem  m esindus (Эстонское старинное пчеловодство!. I. «Eesti 
Rahva M uuseum i A astaraam at», X II— X III, Тарту, 1939.

3 «E esti Rahva M uuseum i A astaraam at», I— XIV, Тарту, 1925— 1939.
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О бщ ее руководство в разработке основных направлений этнографической работы  
в республике на протяжении всего послевоенного периода осуществляет академик  
АН ЭССР проф. X. М оора.

В первые послевоенные годы ощ ущ ался большой недостаток в сотрудниках, им ею ­
щих соответствующ ее специальное образование и получивших советскую научно-про­
фессиональную подготовку. В Тартуском государственном университете было возоб­
новлено преподавание этнографии, и в 1950 г. был первый выпуск молодых этнографов. 
К сож алению , в университете по сей день ещ е нет долж ности штатного преподавателя  
по этнографии, что д о  некоторой степени отрицательно сказывается на уровне подго­
товки студентов-этнографов. Кадры высшей квалификации готовились преимуществен­
но при И нституте этнографии АН  Союза ССР, а такж е через аспирантуру при Тар­
туском университете и Институте истории АН  Эстонской ССР. В начале 1950-х годов 
этнографическую работу в республике несколько затормозили допущенные ранее не­
которые ошибки в подборе и расстановке кадров. Тем не менее, к тому времени 
кадры эстонских этнографов уж е настолько выросли в количественном отношении, 
что мож но было приступить к расширению фронта работ. В 1952 г. при Секторе 
археологии И нститута истории АН ЭССР была создана группа этнографов (с 1958 г. 
сектор переименован в Сектор археологии и этнографии). В настоящее время в систе­
ме Академии наук Эстонской ССР этнографией занимается 17 научных сотрудников; 
из них 14 работаю т в Этнографическом м узее и 3 — в И нституте истории.

Этнографическая работа в республике ведется и вне Академии наук. Важное мес­
то в этом отношении долж ен занять организующийся в Таллине Эстонский государ­
ственный парк-музей, который будет знакомить широкую общественность с зодче­
ством и бытом эстонского крестьянства преимущественно XIX в. Организация музея 
началась в 1957 г., и по плану он откроется целиком в 1963 г.

Серьезных успехов достигла краеведческая работа на местах. Д ля координации 
этой работы по всей республике при Академии наук была создана в 1958 г. 
К раеведческая комиссия, возглавляемая членом-корреспондентом АН Союза ССР 
проф. X. К руусом. Ц ентральное место в работе комиссии занимает подготовка к 
изданию обш ирной научной серии «Районы и города Эстонской ССР», в отдельных 
выпусках которой будет  уделено место и этнографической характеристике каждого 
района. В Валгаском районе (ю жная Эстония) по инициативе местных краеведов и 
под руководством работника Н ародного дома А льф реда Леппа возник Мынистеский 
сельский музей — одно из интереснейших культурных учреждений этого рода в Эстон­
ской ССР. В его этнографической коллекции имеются и некоторые уникальные пред­
меты. В 1957 г. этот музей был превращен в филиал Валгаского межрайонного крае­
ведческого музея и получил таким образом  официальное признание. Заслуга местных 
краеведов — создание в 1959 г. Эльваского межрайонного краеведческого музея. 
В целом по республике в настоящ ее время действую т восемь краеведческих музеев, 
из которых наиболее богаты этнографические коллекции Вильяндиского музея. Цен­
ным достиж ением  было такж е создание в 1959 г. в западной части острова Сааремаа 
в дер. Вики м узея-усадьбы  «Михкли» —- филиала Сааремааского краеведческого 
музея, где сохранен весь комплекс построек с многочисленным хозяйственным 
инвентарем, который был характерен для крестьянских усадеб второй полови­
ны XIX в.

К раеведческая работа заняла видное место такж е во внешкольной работе уча­
щейся молодеж и. В руководстве этнографической работой школьных краеведческих 
кружков принимают участие сотрудники Этнографического музея и Института истории. 
В текущ ем году Этнографический музей и И д .гн гу т  истории разослали во все сель­
ские школы особый вопросник о быте колхозной деревни. М еж ду прочим, участие 
школ в этнографическом изучении Эстонии практиковалось и раньше, в 1920-х годах, 
и оказалось весьма эффективным.

Наконец, с краеведческой работой тесно связана деятельность свыше ста коррес­
пондентов Этнографического музея. В 1959 г. М узей получил 5866 л и стов — ответов на 
разосланные опросные листы. К концу года музей располагал всего 81 644 листами 
ответов корреспондентов. Среди корреспондентов имеются представители разных 
профессий — ремесленники, колхозники, учителя; много среди них женщин. Работа  
корреспондентов не оплачивается, но наиболее активные из них премируются печат­
ными изданиями музея, в отдельных случаях — и денежными премиями. В 1959 г., по 
случаю 50-летия музея, в целях поощрения корреспондентской работы было органи­
зовано соревнование по сбору этнографических материалов, обогатившее фонды музея 
79 этнографическими описаниями на 2684 листах. Соревнование 1960 г. оказалось еще 
белее плодотворным. Реш ено проводить такие соревнования периодически.

В первые послевоенные годы эстонские этнографы руководствовались в первую  
очередь необходимостью  заполнить пробелы в материале и выработать принципы его 
научной обработки. Основные методологические установки в отношении содержания и 
форм этнографической работы в республике были сформулированы в статьях проф. 
X. М оора и доц. А. В ассара 6, опубликованных в 1947 г. в Ежегоднике 1 (XV) Эстон-

6 Н. М о о г a, E esti etnograafia noukogulikul iileseh itam isel (Эстонская этнография 
становится советской); A. V a s s a r ,  E tnograafilise  kogum istoo iilesandeid Noukogude  
Eestis (О задачах работы ио сбору этнографического материала в Советской Эстонии).
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ского народного музея. В этих статьях ясно отраж ается проникновение в эстонсху] 
этнографию материалистического понимания исторических процессов. Авторы стате 
указывают, что при исследовании эстонской народной культуры необходимо исходит 
из конкретного процесса общ ественно-экономического развития, строго учитывая пр 
этом социальную дифференциацию. Подчеркивалось такж е требование самой тесно 
связи этнографии со смежными научными дисциплинами. Этот тезис позднее, в 1950- 
годах, был с успехом  претворен в жизнь при проведении широких комплексных иссле 
дований. Хотя основное внимание сначала все ещ е было обращ ено на изучение дока 
питалистической народной культуры, но у ж е выдвигалось требование изучения прс 
цессов культурно-исторического развития как в капиталистическом, так и в меньше 
мере (главным образом в области возрождения народного искусства) в современно» 
социалистическом общ естве. Все эти положения были принципиально новые, отличны 
от этнографической работы в период бурж уазной республики. Практическое приме 
нение п.х в исследовательской работе вначале наталкивалось на некоторые труд 
ности, обусловленны е, в первую очередь, отсутствием достаточного опыта, одна» 
с каждым годом эти трудности все более преодолевались.

При сборе и обработке материалов внимание сосредоточивалось преж де всего и, 
тех областях материальной культуры, которые преж де или вовсе не затрагивались, и.п 
ж е освещ ались тенденциозно и недостаточно,— например различные промыслы не 
сельскохозяйственного профиля, «ародны е ремесла и торговля. В особенности изуча 
лось отраж ение в материальной культуре эстонского народа его почти полуторатысяче 
летних связей с русским народом; предварительные результаты исследований в это! 
области опубликовала А. X. М оора в 1950 г . 7. При пополнении фондов особое вниманш 
уделялось тем явлениям, которые характерны для периода вступления деревин « 
капиталистический путь развития; например, приобретались простые самодельны! 
машины для обработки льна и пр., полные комплекты орудий труда разных ре.меслен 
ников, изготовлялись макеты крупных рыболовных снастей. Фототеку по возможное!! 
пополняли детальными сериями снимков трудовых процессов, а также старыми фото­
снимками народной одеж ды  и др.

Большую роль в развитии этнографической науки сыграло Совещание по этно 
графой народов Прибалтики, состоявш ееся весной 1950 г. в Москве, на котором были 
намечены мероприятия по координации исследовательской работы в Прибалтийские 
республиках. Когда в 1952 г. начала работать балтийская этнографо-антропологиче- 
ская экспедиция И нститута этнографии АН СССР, в ней приняли участие научные 
сотрудники Этнографического музея и Института истории АН ЭсгССР. После реор­
ганизации Балтийской экспедиции в Прибалтийскую объединенную комплексную 
экспедицию АН СССР в 1955 г., последняя стала координационным центром в области 
этнографической работы над проблемами Прибалтики и еще более укрепилось тес­
ное сотрудничество с Институтом этнографии. В ежегодны х маршрутных исследова­
ниях, которые в рамках предусмотренной программы проводил эстонский отряд экспе­
диции, участвовал ряд этнографов ЭстССР. Они изучали крестьянские постройки и 
селения, народную  о д еж д у , земледельческие орудия, народную  пищу, разные эле­
менты материальной культуры в районах эстонско-русского контакта в восточной 
Эстонии. В программу работ эстонского отряда были включены также темы, до того 
времени слабо или совершенно не освещенные: морское рыболовство, средства пере­
движ ения и др. В 1958— 1959 гг. деятельность эстонского отряда экспедиции -была рас­
пространена и на сопредельные с Эстонской ССР Ленинградскую и Псковскую области, 
что дало новый важный материал, проливающий свет на эстонско-русские культурные 
связи.

Центральной проблемой эстонской этнографии по сей день продолжает оставать­
ся этническая история и культурные связи эстонского народа. Вокруг этой проблемы 
концентрируется преобладаю щ ая часть проведенных в республике этнографических 
работ. Б лагодаря целеустремленной деятельности проф. X. Моора и объединен­
ным усилиям уч ен ы х— археологов, антропологов, языковедов, фольклористов 
и этнографов — в разработке этой проблемы достигнуты уж е значительные ре­
зультаты. Ь 1959 г. коллективу авторов сборника статей «Вопросы этнической истории 
эстонского народа» (Таллин, 1956) была присуж дена 1-я республиканская премия 
газеты «Советская Эстония». Статья А. Моора в этом сборнике «Об историко-этногра­
фических областях Эстонии» — первая серьезная попытка установить исторически 
сложивш иеся на территории Эстонии культурные области и осветить процесс их возник­
новения путем сопоставления этнографического материала с данными языковедения, 
археологии и других смежных научных дисциплин.

Работа по изучению быта современной колхозной деревни в республике была 
начата в первые годы коллективизации в Эстонии. М атериал по быту колхозной де­
ревни с 1950-х годов начал собирать Этнографический музей АН Эст. ССР. Следуя 
отметить, что разработка конкретных тем в историческом плане, вплоть до современ­
ности, прочно вошла в практику эстонской советской этнографии, причем большое 
внимание уделяется процессам эпохи капитализма, которые преж де исследователи 
обычно обходили.

7 А. X. М о о р а ,  Эстонско-русские отношения в X V III— XX вв. по данным этногра­
фии, «Краткие сообщения Ин-та этнографии АН СССР», XII, 1950, стр. 45—54.
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В связи с коренными переменами в современной деревне многие элементы тра­
диционной материальной культуры начинают быстро исчезать. П оэтому в последние 
годы на первый план выдвигается необходимость в систематическом массовом по­
полнении фондов Этнографического музея. В соответствии с решением Президиума 
Академии наук ЭстОС.Р от 1957 г. музей тогда ж е приступил к форсированному 
сбору материалов (за  последние два года приобретено 4496 предметов) и будет про­
долж ать его на протяжении всего текущего семилетия. В 1958— 1959 гг. ш ел'сбор ма­
териалов на территории, заселенной до войны ш ведами (острова Р ухну и Вормсн 
и полуостров Н оароотси в Хаапсалукском районе), а такж е в ряде прежних кихель- 
кондов ю го-западной Эстонии, которые в этнографических коллекциях были представ­
лены сравнительно слабо. На 31 декабря 1959 г. этнографические коллекции музея 
насчитывали 55 538 единиц. Научная обработка поступающего материала — срочная 
и трудоемкая работа, которой занято большинство научных сотрудников музея.

Рассмотрим вкратце результаты работы эстонских этнографов по изучению отдель­
ных областей материальной культуры. Как уж е отмечалось, в досоветский период луч­
ше всего были исследованы рыболовство, земледелие, постройки и народная о д еж ­
да. Однако обработка соответствующ его материала была далеко не всегда удовлет­
ворительной. П оэтом у по всем указанным разделам  пришлось продолжить работу, 
тем более, что изучение многих из них входит в программу работ Прибалтийской экспе­
диции.

Н аибольшие успехи достигнуты в изучении эстонской народной одежды . В настоя­
щ ее время она стала массовым праздничным костюмом, без которого немыслимы, 
например, местные и общ ереспубликанские певческие праздники. В 1957 г. под редак­
цией X. М оора вышла в свет совместная работа Этнографического музея и Институ­
та истории, посвященная эстонской народной о д е ж д е 8. Этот труд, который вскоре 
выйдет и в русском издании, является одновременно научным исследованием, про­
двинувшим вперед изучение истории развития эстонской народной одеж ды , а частично 
и этнической истории эстонского народа и практическим руководством по изготовлению 
народных костюмов. Р яд  статей А. Воольмаа и других посвящен отдельным группам 
народной одеж ды  и более специальным вопросам 9.

В изучении эстонских крестьянских построек впервые приступлено к прослежива­
нию новых типов жилищ, возникших в процессе развития капитализма во второй 
половине XIX — начале XX в. Особые заслуги в этой области принадлежат Н. В. Шлы- 
гиной 10. П роблема генезиса, раннего развития и распространения традиционной эстон­
ской ж илой риги пока остается спорной; для решения ее необходимо собрать и глубоко 
изучить дополнительный материал. Некоторые новые положения в этом отношении 
обещ ает исследование Т. Х абихт (П аэвере), долгое время занимавшейся изучением 
крестьянских построек юго-восточной Эстонии и . Г. Троска из собранного ею обшир­
ного материала по истории селений северной Эстонии успела пока опубликовать лишь 
интересное сообщ ение о бобыльих деревнях, возникших на ранней стадии развития 
капитализма во второй половине XIX в. 12. Много материала об эстонских постройках

8 «E esti rahvaroivaid XIX sajandist ja XX sajandi a lgu lt»  (Эстонская народная 
о деж да  XIX — начала XX в .), Таллия, 1957.

9 А. А. В о л ь м а а. Н ародная о д еж д а , смешанного русоко-эстонского населения 
ю жной части йы хвиского района, «М атериалы Балтийской этнографо-антропологи- 
ческой экспедиции (1952 г.)» . Труды И н-та этнографии АН СССР, XXIII ,  М., 1954. 
стр. 159— 164; JI. Б. Т р  е е  с, И сследование народной одеж ды  эстонцев Вастселинаского 
района Эстонской ССР, Труды Ин-та этнографии АН СССР, Х Х Ш , стр. 175— 182; 
А. V  о о 1 m a a, Fr. R. K reutzw aldi kasikiri Virum aa rahvaroivastest (Рукопись Фр. P. 
Крейцвальда о народной о д еж д е  В и рум аа), «E tnograafia M uuseum i Aastaraam at» 
(Еж егодник Этнографического музея, дальш е — Е Э М ), XVI, Таллин, 1959, стр. 219— 
246 Н. O p r u s ,  H obehelm ed ja eesti soost ehtem eistrid (О серебряных бусах эстонских 
крестьян и м астерах-эстон цах), ЕЭМ, I (X V ), Тарту, 1947, стр. 138— 156; А. V i i г е s, 
Eesti vanem  leksikograafia  ja etnograafia  (Значение первых трудов по эстонской лекси­
кографии для истории эстонской народной о д еж ды ), «Em akeele Seltsi Aastaraam at» 
(Еж егодник О бщ ества родного язы ка), VI, 1958, Таллин, 1959, стр. 184— 193.

10 Н. В. Ш л ы г и н  а. Эстонское крестьянское жилище в XIX — начале XX в., «Бал­
тийский этнографический сборник». Труды Ин-та этнографии АН СССР, XXXII. М., 
1956, стр. 48— 94; е е ж  е, Ж илищ е эстонских крестьян в период бурж уазной республи­
ки, «Сов. этнография», 1956, №  3, стр. 69— 78.

11 Д о  сих пор опубликованы следую щ ие статьи: Т. М. П а э в е р е ,  Жилой дом раз­
личных этнических групп населения Вастселинаского района Эстонской ССР, Труды 
Ин-та этнографии АН СССР, X X III, стр. 165— 174; Т. М. Х а б и х т ,  Постройки юго-во­
сточной Эстонии во второй половине XIX в., Труды Прибалтийской объединенной ком­
плексной экспедиции (дал ее Т П Э ), I, М., 1959, стр. 362— 386; Т. Н a b i с h t, Taluouest ja 
m onedest k5rvalhoonetest K agu-E estis XIX sajandi teisel poolel (О крестьянском 
дворе и некоторых хозяйственных постройках юго-восточной Эстонии во второй поло­
вине XIX века), ЕЭМ , XVI, стр. 88— 147.

12 G. T r o s k a ,  M oningaid  andm eid saunikute e luasem eist Pohja-E estis (О бо­
быльих деревнях в северной Э стонии), «Изв. Академии наук Эстонской ССР» (в даль­
нейшем И А Н ), серия общ ественных наук, 1958, №  4, стр. 264— 273.
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собрал архитектор К- Тихазе. опубликовавший пока лишь небольшой описательшя 
обзор эстонского сельского жилища 13.

И зучение построек в послевоенные годы базировалось в основном на даннш 
маршрутных экспедиций и на ранее собранных в Этнографическом музее материма, 
М аршрутные исследования не даю т возможности получить всестороннее и исчерпн1 
вающее представление о крестьянских постройках; к тому ж е более старые построй 
ки, связанные с единоличным хозяйством, сейчас в деревне исчезают. Поэтому 
Этнографический музей начал в 1959 г. систематическую съемку планов и составлен* 
описаний крестьянских построек, придерживаясь территориального принципа. Был 
принято на временную работу 20  внештатных чертежников, от которых поступки 
1 102  листа рисунков и чертежей, составленных под руководством научных сотру̂  
ников. Р абота эта будет продолж аться и, несомненно, даст много новых материале! 
по истории развития эстонских крестьянских построек.

В области изучения земледелия результаты пока более скромны. Продвинули 
исследование старинных эстонских земледельческих орудий, в частности — тига 
бороны |4, изучались приемы ручного сева 15.

В области рыболовства в прежней этнографии лучше всего изучена была рыбнл 
ловля во внутренних водоем ах, в то время как крупному коммерческому рыболовств] 
на море уделялось меньше внимания. Систематическим изучением этого промысл! 
занялся А. Л утс, опубликовавший предварительные результаты своих исследованш 
в статье «Эстонское морское рыболовство в XIX— XX веках» 16.

К почти не обследованным ранее областям относятся народные ремесла. В настоя­
щ ее время опубликована монография автора настоящей статьи об истории эстон 
ского народного деревообделочного ремесла 17. Он занимается также средствам! 
передвиж ения— в частности, санным транспортом 18, а такж е верховой ездой ,9. Ю. Лик- 
нус занят изучением кузнечного дела, Э. Льюке — народной пищ ей20.

В области народного искусства наиболее серьезное внимание уделено узорном] 
тканью, мотивы которого особенно популярны в современном прикладном искусстве 
причем не только на текстильных изделиях, но и на кожаных и ювелирных изделиях 
в росписи фарфора, оформлении книг. Выпущены альбомы вышивок21 и вязаных из­
делий 22. Этнографический музей начал публикацию серии «И з сокровищницы старины» 
предназначенной для ознакомления общ ественности с музейными собраниями.

Эстонские этнографы занимались такж е монографическим изучением материаль 
ной культуры в отдельных областях республики. Особый интерес вызывает террито­
рия восточной Эстонии — полоса непосредственного контакта русского и эстонской 
населения. А. М оора изучает взаимовлияния русской и эстонской культуры в северо 
восточной Эстонии 23. Ё. Рихтер занимается исследованием самобытной этническо! 
группы сету на юго-восточной границе республики, находившейся в течение длитель 
ного времени под русским культурным влиянием 24. В. Калите опубликовала обзорь

13 К. И. Т и х а з е .  Эстонское сельское жилище XIX — начала XX века, «Архитек­
турное наследство», 8 , М., 1957, стр. 57— 78.

14 L. K i v i s a a r - F e o k t i s t o v a ,  E esti akked (Эстонские бороны), ЕЭМ, XVI. 
стр. 11— 61. Общий обзор  см. JI. X. Ф е о к т и с т о в а ,  Старинные эстонские земле­
дельческие орудия, ТПЭ, I, стр. 408— 420.

15 R. V i i d a l e p p ,  E esti kulviabinoud ja kulvisam m  (Принадлежности сева в Эсто­
нии), ЕЭМ, I (X V ), стр. 81— 117.

16 «Сов. этнография», 1956, №  3, стр. 26— 46.
17 A. V i  i r e s ,  E esti rahvaparane puutoondus (Эстонское народное деревообделоч­

ное рем есло), Таллин, 1960.
1S А. V i i г е s, Eesti tooree a ja loost (К  истории эстонских саней), ИАН, 1958, Х» 1. 

стр. 58— 71; е г о  ж е ,  N im etu sest poikpool  T eepainard’ ja se lle  tahtsusest ree arenguloo 
v a lg u sta m ise l (О термине po ikpoo l  ’вяз саней’ и его значении для изучения истории раз­
вития сан ей ), И АН , 1959, №  2, стр. 165— 167; А. О. В и й р е с ,  Санный транспорту 
эстонцев, ТПЭ, I, стр. 438— 476.

19 А. V ) i г е s, R a tsu ta m in e— var.a rahvaparane liiklusviis. (Верховая езда —ста­
ринный способ передвиж ения), ЕЭМ , 1 (X V ), стр. 36— 80.

20 Е. L о о k е, T oidust eesti k iilas XIX sajandi te isel poolel ja XX sajandi algul 
(О пище в эстонской деревне во второй половине X I X — начале XX в.), ЕЭМ, XVI, 
стр. 68— 84.

21 X. Л  и н н у с, Вышивка в эстонском народном искусстве, I, Северная Эстония 
н острова, Таллин, 1955, 120 с т р .+  31 фото и LI табл.

22 L. S a k s ,  M ulgi kirikindad ja kirisukad (Узорные варежки, -перчатки и чулки из 
ю жной Э стонии), Таллин, 1960.

23 А. X. М о о  р а, Русские и эстонские элементы в материальной культуре населения 
северо-востока Эстонской ССР, Труды Ин-та этнографии АН СССР, XXIII, стр. 138— 
151.

24 F. В. Р и х т е р. Итоги этнографической работы среди сету Псковской области 
летом 1952 г., Труды Ин-та этнографии АН СССР, XX III, стр. 183— 193; е е  ж е, Жен­
ская народная о д еж д а  сету, И АН , 1954, №  1, стр. 51—68; е е  ж е ,  К вопросу об этни­
ческой истории сету, И АН , 1959, №  4, стр. 396—410.
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рыбного и тюленьего пром ы сла25 ж ителей маленького острова Кихну, расположен­
ного в прибрежны х водах юго-западной Эстонии. В своеобразном быту немногочислен­
ных жителей острова сохраняется много архаических черт.

В области семейной жизни, народных обычаев, обрядов и верований исследований 
проводилось относительно немного. О бзор древних верований эстонцев дала А. Моо- 
ра 2в. Н ародны ми обычаями занимались преимущественно фольклористы. Р. Вийдалепп 
ещ е в 1941 г. начал изучать бытовавшие у  эстонцев старинные формы коллективного 
труда и связанные с ними обычаи 27, а позднее показал, что бытование сказок в основ­
ном такж е было связано с коллективными работами или другими традиционными 
сборищ ами 2S. Описания практиковавшегося еще в XIX в. пения во время работы  
и обрядов, которыми сопровож дался труд, приводит X. Тампере в своей антологии 
эстонских народных п е с е н 29. Свадебные древние обычаи, в основе которых лежат  
традиции коллективной взаимопомощи, рассматривает С. Лятт 30.

По историографии эстонской этнографии также были предприняты исследования. 
Опубликованы обзоры этнографических наблюдений путешественника конца XVIII —  
X IX  в. Хр.-И.-Ю . Ш легеля, а такж е этнографической работы М. Веске —  одного из 
вы дающ ихся деятелей прогрессивного направления в эстонском национальном  
движ ении 31.

* #
*

Этнографическая собирательская и исследовательская работа в Эстонский ССР все 
более ож ивляется и расш иряется. Она развивается в тесном контакте и сотрудничестве 
с этнографами других братских республик, особенно Российской Ф едерации, Латвий­
ской и Литовской ССР. Как и все отрасли советской науки, этнография в Эстонии 
стала подлинно народной наукой, опирающейся в своей деятельности непосредственно 
на широкие круги народа.

Обширное поле деятельности ж дет  эстонских этнографов в ближайш ем будущ ем. 
Быстрое преобразование эстонского общ ества, неизбеж но сопровож даю щ ееся корен­
ными изменениями в народном быту, выдвигает перед этнографами задачу усиленно­
го планового сбора этнографического материала, вещественного и описательного, а так­
ж е  обмеров сельских построек. Это необходимо для обеспечения успешной исследо­
вательской работы. Б удет продолж аться и комплексная разработка круга проблем этни­
ческой истории и культурных связей эстонского народа, в особенности — славяно-при­
балтийских связей. В начале 1960 г. для осуществления этой цели решением П ре­
зидиум а Академии наук ЭстССР у ж е намечены определенные организационные 
мероприятия. В связи с этим окаж ется необходимы м расширить исследовательскую  
работу в соседних с Эстонией Ленинградской и Псковской областях. Более широкий 
разм ах примут такж е сбор и обработка данных о жизни и быте колхозной деревни.

П еред эстонскими этнографами встают и многие другие крупные задачи, наиболее 
срочными из которых являются подготовка историко-этнографического атласа, а также 
изучение ж изни и быта рабочего класса. Осущ ествление всей этой обширной програм­
мы немыслимо без роста кадров квалифицированных этнографов, чему сейчас должно 
быть уделено самое серьезное внимание.

25 V'. К а 1 i t s, K ihnalaste k a lastu sest (Рыбный промысел кихновцев), ЕЭМ, XVI, 
стр. 166— 200; В. Я. К а л и т е ,  О тюленьем промысле на о. Кихну, ТПЭ, I, стр. 477— 
486.

26 A . M o o r  a, E estlaste  m uistsest usundist (О древних верованиях эстонцев), сб.
«R elig ioon i ja ateism i a jaloost E estis» , Таллин, 1956, стр. 7— 41.

27 R. V i i d a 1 e p p, K ildsann ja m uid en d isaegseid  kiilanoorte kooshaim isi (О ста­
ринных сборищ ах деревенской м ол одеж и), «E esti Kell ja Kirjandus», 1941, №  1; е г о  
ж е ,  K ollektiivtoo traditsioone M uhust ja L aanem aalt (Традиции коллективного труда на 
острове М уху и в Ляанемаском у е зд е ) , «Eesti Keel ja Kirjandus», 1941, № №  2—4.

28 R. V i i d a 1 e  p p, R ahvajutustaja rahva h u lgas (Сказочник среди н арода), ЕЭМ, 
XVI, стр. 275—296.

29 Н. T a m p e r e ,  E esti rahvalaule v iis id eg a  (Эстонские народные песни с мело­
диям и), I, Таллин, 1956; III,  Таллин, 1958. Ср. такж е X. Т а м п е р е ,  Некоторые вопро­
сы этнической истории в свете устного народного творчества, «Вопросы этнической 
истории эстонского народа», Таллин, 1956, стр. 293— 318.

30 S. L a 11, K ollektiivne abistam ine eesti pulm akom m etes (Коллективная помощь в
эстонских свадебны х обря дах), сб. «Рааг sam m ukest eesti kirjanduse ja rahvaluule  
uurim ise teed», Таллин, 1958, стр. 213— 249.

31 A. V i i r e s, Chr. H. J. Sch legeli «R eisen in mehrere russische Gouvernem ents»  
etn ograafilise  allikana («П утеш ествия...» Хр.-И.-Ю . Ш легеля как этнографический 
источник), ЕЭМ, XVI, стр. 249— 270; е г о  ж е ,  M ihkel Veske etnograafia-alasest 
teg ev u sest (О деятельности М ихкея Веске в области этнографии), ИАН, 1956, №  4, 
стр. 297— 305.
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РАЗВИТИЕ ФОЛЬКЛОРИСТИКИ В СОВЕТСКОЙ ЛАТВИИ

Н акануне двадцатой годовщины Советской Латвии латышские фольклористы 
могут подвести некоторые итоги своих достижений на пути творческих поисков 
и переоценки преж них школ и течений. Эта работа начата лишь после Великой Оте­
чественной войны. П равда, небольшие сборники латышских народных песен и сказок 
изданы в 30-х годах в Советском Союзе, народные песни печатались и в годы Великой 
Отечественной войны. Однако о систематической фольклористической работе, основан­
ной на марксистской науке, можно говорить лишь после освобождения Латвии от 
фашистских захватчиков, начиная с 1945 г. Тогда при Филологическом факультете 
Латвийского государственного университета на базе бывшего Архива латышского 
фольклора был организован Институт фольклора (в 1946 г. включенный в систему 
Академии наук Латвийской С С Р ). С 1951 г. в этом И нституте был созданы Сектор 
этнографии. В 1955 г. И нститут был реорганизован в Сектор фольклора и стал частью 
И нститута языка и литературы АН  Л атС С Р. В этом секторе концентрируется вся 
работа по собиранию и исследованию латышского фольклора.

Развернуть работу сравнительно успешно латышским фольклористам помогли 
два обстоятельства.

Это, во-первых, вклад фольклористов досоветского времени в дело собирания, 
издания и исследования латышского фольклора, а такж е богатейшие архивные фонды, 
полученные в качестве культурного наследия от Архива латышского фольклора (свыше 
2,5 миллионов текстов). Основа фольклорных фондов — это записи 1920-х и 1930-х го­
дов; но в них входят такж е оригиналы записей, изданных в капитальном сборнике 
латышских народных песен Кришьяна Барона «Латвью Дайнас» (Latvju Dainas), 
материалы, собранные во второй половине XIX в. Рижским латышским обществом, 
и другие записи.

Во-вторых, большое значение в развитии латышской советской фольклористики 
имело сотрудничество латышских ученых с русскими и другими советскими учеными. 
Оно вы ражалось в консультациях русских ведущ их фольклористов по разработке 
проблем латышского фольклора, в совместных конференциях, совещаниях и дискус­
сиях. И зучение трудов фольклористов братских республик, освоение их опыта помогли 
латышским фольклористам быстрее выработать правильные методы, выбрать наиболее 
важные, существенные проблемы.

И сследовательская работа латышских фольклористов ведется в трех направле­
ниях: собирание фольклорных материалов, их исследование и публикация.

Д ля собирания фольклорных материалов в Латвии организуются комплексные 
экспедиции и командировки отдельных научных сотрудников. Экспедиции проводятся, 
начиная с 1947 г., систематически каж дое лето, в одном-двух, а иногда и в трех райо­
нах республики. В этих экспедициях принимают участие, кроме сотрудников Сектора 
фольклора, такж е студенты-филологи, музыковеды и хореографы. Обычное число 
участников экспедиции — 20— 25 человек. В послевоенный период участниками экспе­
диций, а такж е корреспондентами И нститута записано около 200 тыс. текстов, часть 
из них — на магнитофонную ленту.

В задачи участников экспедиций входит не только запись фольклорных произведе­
ний, но и собирание сведений об их бытовании в прошлом и настоящем. Это помогает 
понять идейное содерж ание отдельных фольклорных произведений, а также причины, 
обусловивш ие сохранение этих произведений на протяжении столетий, преимуществен-! 
но в области повествовательных жанров. Особенно большое внимание уделяется, 
бытованию фольклора в советских условиях.

Участники экспедиций проводят на месте значительную культурно-просветитель­
ную работу, читают лекции по вопросам фольклора и литературы, консультируют 
участников худож ественной самодеятельности. В этом отношении особенно большое 
значение имеют выездные научные сессии, во время которых местное население зна­
комится с результатами экспедиции, ближе узнает творчество лучших мастероя 
устного слова в своем районе. В результате такой популяризации фольклора нередко
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создаю тся самодеятельны е ансамбли, из которых некоторые приобрели известность 
во всей республике.

Фольклорные фонды пополняются такж е и материалами внештатных корреспон­
дентов, главным образом  учителей, участников литературных кружков и сотрудни­
ков краеведческих музеев, которые присылают материалы, записанные в своих райо­
нах. В помощь внештатным корреспондентам Сектор издал «Спутник фольклориста», 
где приводятся методические указания о специфике записи произведений того или 
иного ж анра L

Второй важный участок работы — издание фольклорных материалов. Советские 
фольклористы критически используют как культурное наследие ряд капитальных 
изданий по фольклору: «Латвью Д айнас» (Latvju D ainas, 1894— 1915) Кр. Барона 
(в 6  томах, 8  книгах); «Латы шские народные предания и сказки (L atviesu tautas teikas  
un pasakas, 1891 — 1903) А. Л ерха-П уш кайтиса (в 7 том ах); «Латышские народные 
сказки и предания» (L atviesu pasakas un teikas, 1925— 1937) П. Шмита (в 15 томах); 
«Латышские народные анекдоты» (Latvju tautas anekdotes, 1929— 1930) П. Биркерта 
(в 4 том ах). Эти материалы используются в многочисленных современных изданиях 
и исследованиях.

И з публикаций советского времени преж де всего следует упомянуть сборники 
сказок, рассчитанные на различные возрастные группы читателей: четырехтомный 
сборник сказок, составленный Я. Н и ед р е2, а такж е однотомник, составленный сотруд­
никами Сектора 3. Составители этих сборников воздерж ивались от литературной обра­
ботки текста, стремились вы держать определенны е принципы классификации. В сбор­
никах даны краткие сведения об источниках и пр. Таким образом, эти издания в из­
вестной степени имеют и научное значение.

Отметим кстати, что сказки являются единственным жанром латышского фоль­
клора, произведения которого изданы в ряде сборников в переводе на русский язык 4. 
О наиболее ж е своеобразном ж анре латышского фольклора — народных песнях, 
а такж е о малых ж анрах читатели могут получить представление в переводе на рус­
ский язык только по сборникам прошлого столетия 5. Несколько сот латышских народ­
ных песен, опубликованных в дни Великой Отечественной войны в М оскве6, дают лишь 
приблизительное представление об их отдельных тематических гр уп п ах . Нужно  
надеяться, что в ближайш ие годы этот пробел будет восполнен.

Н аиболее значительное издание латышских народных песен представляет собой 
трехтомный сборни к7, в котором напечатано 19 318 текстов, преимущественно из ру­
кописных фондов Сектора фольклора И нститута языка и литературы. В основе клас­
сификации песен лежит мысль о пеоне как спутнике преж де всего трудовой и общ е­
ственной, а затем и семейной жизни.

П одготовляются к печати такж е неопубликованные материалы по латышской на­
родной музыке; количество записей доходит до  20 тысяч. В 1958 г. вышел первый том 
сборника «Трудовые песн и »8, в котором помещено 757 мелодий.

О ба эти издания — и текстов, и мелодий — охватывают преж де всего песни, со­
зданные в период ф еодализма. Рабочие песни периода капитализма опубликованы 
в сборнике «Песни борьбы »3. З десь  впервые собраны песни из нелегальных изданий 
и рукописных архивных фондов; эти песни сопровож дали латышский пролетариат в 
годы трех революций, подпольной борьбы и в тюрьмах. Большая часть песен напеча­
тана вместе с мелодиями; при каж дой песне даны сведения об авторах мелодии 
и текста, о переводчиках текста, о прежних публикациях текста о его бытовании.

1 «Folk loras vaceja rokas gram ata. N oradljum i folkloras vacejiem  un uzrakstitajiem », 
Riga, 1958.

2 «L atviesu pasakas». Iz lase  J. N iedres sakartojum a un apdarinajum a, I— IV. Riga, 
1946— 1950.

3 «Latviesu tau tas pasakas». A. A lksn ites, O. Am baipa, A. A ncelanes, K. Araja, 
M. A sares iz la se  un kartojum s, R iga, 1956.

4 Я. Н и е д р е ,  Латышские сказки, Рига, 1948; «Золотой ларец. Латышские народ­
ные сказки». П ересказал Д . Нагишкин по материалам А. Бауги, Рига, 1955; «Латыш­
ские народны е сказки». Составители: А. Алксните, О. Амбайнис, А. Анцелане, К. Арайс. 
М. Асаре, Рига, 1957; «Латышские народные сказки». Составление и предисловие 
Яна Н иедре, М., 1958.

5 И в а н  С п р о г и с, Памятники латышского народного творчества, Вильна, 1868; 
Ф р. Б р и в з е м н и е к с ,  Сборник антропологических и этнографических статей о Р ос­
сии и странах, ей прилеж ащ их, II, М., 1873; е г о  ж е ,  Материалы по этнографии ла­
тышского племени. Труды Этнографического отдела, VI, М., 1881; Э. В о л ь т е р ,  
Праздники и семейные песни латышей, СПб., 1890.

6 «Дайнас. Песни латышского народа». Перевел А. Глоба, М., 1944.
7 «L atviesu tautasdziesm as» , Izlase, I— III, R iga , 1955— 1957. _
8 «Latviesu tautas m tizika, I — Darba dziesm as». Izlase, Sastad ijis  Jek. V itolips, 

Riga, 1958. ■
9 «C ipas dziesm as», Sastad ijusi un kom entejusi V. Greble, E. Kokare un Jek. Vito- 

lips, R iga , 1957.
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Этот сборник не только рисует перед читателем в поэтической форме историю рев»-; 
люционной борьбы латышского народа, но и представляет богатейший материал Д.и 
исследования культурных связей латышского и русского пролетариата.

О стремлении колхозников Латвии в своем худож ественном творчестве откликнуть- 
ся на актуальные события дает  некоторое представление небольшой сборник советской 
фольклора — песен, пословиц и поговорок 10.

И зданы такж е отдельные сборники за г а д о к 11, пословиц и поговорок 12, в которые 
включено все лучшее из преж них изданий, а такж е из рукописных фондов. Они 
интересны богатым фактическим материалом, своеобразными приемами классификаш 
и положениями, высказанными в вводных статьях.

П одготовлен к изданию обширный сборник латышских народных преданий, состав­
ленный А. Анцелане, Этим изданием пока заверш ается серия сборников основньи 
жанров латышского фольклора. Подготовка капитальных академических изданн! 
(в первую очередь народ-ных песен) предусмотрена планами Сектора фольклора 
И нститута языка и литературы.

Н аряду с интенсивным собиранием и изданием фольклора в деятельности латыш­
ских фольклористов видное место занимает разработка теоретических проблем.

В первые послевоенные годы успешную исследовательскую работу тормозило от­
сутствие марксистски подготовленных кадров фольклористов. Ядро научных сотруд­
ников И нститута фольклора составляли специалисты, хорошо владеющие богатейшим! 
фольклорными материалами, но слабо освоившие исследовательские методы советски! 
фольклористики и принципы марксистско-ленинской теории.

Естественно, что в таких условиях в центре внимания фольклористов встал! 
проблемы методологии и историографии. Существенной потребностью явилась пере­
оценка прежней работы латышских фольклористов; отбрасывалось все реакционное 
и осваивались как культурное наследие те ценные выводы и заключения, которые 
были получены в результате долголетнего анализа конкретного материала. В это! 
связи происходили острые дискуссии, в печати появился ряд статей, в которых под­
вергались критике теории бурж уазной фольклористики. Среди них следует отметите 
работы Я- Ниедре: его статьи 13, а такж е раздел «Об исследовании фольклора! 
в книге «Латышский фольклор» (L atviesu folklora, 1948). Р. Пельше в статье «Про­
блемы латышского народного творчества» 14 характеризует отдельные этапы развита 
латышской бурж уазной фольклористики и указывает на главные задачи советски 
фольклористов.

Какие ж е проблемы затрагивались в этих диспутах, против каких теорий и взгля­
дов были направлены наиболее серьезные возражения? Резкой критике подвергли» 
формалистический метод исследования так называемой «финской школы», «культурно- 
исторический» метод и пр.

О страя дискуссия происходила такж е вокруг понимания фольклора как коллектив 
ного творчества. В ходе дискуссии уточнялось содерж ание понятия «фольклор» 
рыяснялись, с одной стороны, классовость латышского фольклора, с другой стороны- 
специфика его худож ественной природы.

Много споров возникло вокруг так называемой «теории отмирания фольклора» 
основной тезис которой заключается в том, что вместе с развитием и распростране­
нием в м ассах письменной литературы фольклорное творчество редуцируется и умень­
ш ается его общ ественное значение. В сущности, проблема отмирания фольклора 
связана с пониманием его роли в период, когда в народе бытуют в устной традиции 
написанные известными поэтами песни, сложившиеся под влиянием этих песен ано­
нимные произведения, а такж е такие, в которых современное содержание заключено 
а классическую традиционную форму, отшлифованную на протяжении столетий.

В теоретическом плане вопрос об особенностях бытования фольклора в условия! 
капитализма и при советском строе еще не решен латышской фольклористикой. На 
основе практической работы последних лет по подготовке к изданию революционны! 
песен авторы пришли к выводу, что фольклоризация произведений писателя, приобре 
тение ими функций народных песен — закономерное, но своеобразное явление, однако 
эти произведения не следует называть фольклором. О распространении и активном 
бытовании в народе песен, сложенны х отдельными исполнителями и участниками 
худож ественной самодеятельности, в нашем распоряжении имеется еще слишком мало 
сведений для того, чтобы на их основе можно было сделать заключение о расцвете 
или отмирании фольклора в Советской Латвии. Такое заключение невозможно на

10 «L atviesu padom ju folklora». Izlase. R iga , 1950.
11 «L atviesu  tautas m iklas». Iz lase . S astad lju si A. A ncelane, Riga, 1954.
12 J. N i e d r e un J. О z о 1 s, L atviesu sakam vardi un parunas. Izlase. Riga, 1955; 

«L atviesu sakam vardi un parunas». Iz lase . Sastad ljusi E. Kokare, R iga, 1957.
13 J. N i e d r e, Reakcionaras teorijas latv iesu  folkloristika, «Karogs», 1947, ,V« 5; 

е г о  ж е ,  P reti la tv iesu  literaturas z in atnes pacelm nam , «K arogs», 1947, № .9; его  же. 
L atviesu fo lk loristikas attistfba un clna ar «s'omu skolas» paliekam, «Latvijas PSD 
Zinatijn akadem ijas V estis» , 1951, №  8 , и др.

14 «E tnografijas un folkloras instittita Raksti», II, R iga, 1953.
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основе какого-либо одного жанра; для этого необходимы всесторонние исследования 
особенностей бытования и общ ественного значения всех жанров в различные периоды, 
а такж е выяснение закономерностей их развития.

У ж е с первых шагов латышские советские фольклористы большое внимание стали 
обращ ать на историю фольклористики. В исследованиях бурж уазны х фольклористов 
подробно охарактеризована деятельность первых собирателей латышского фольклора — 
немецких авторов XVII и X V III вв. Но возникновение и развитие латышской фолькло­
ристики как особой науки не нашли себе места в трудах бурж уазны х исследователей. 
П оэтому исследователи в Советской Латвии в первую очередь занялись изучением  
истории развития латышской фольклористики во второй половине XIX в., когда нача­
лась серьезная научная работа по собиранию, изучению и изданию латышского 
фольклора, сформировались методы, повлиявшие на фольклористов последующ их  
поколений.

Общий ход  развития, основные направления и теории, деятельность их представи­
телей охарактеризовал Я- Н иедре в отдельных статьях, опубликованных в периоди­
ческой печати и в книгах «Латышский фольклор» (1948) и «Латышская литература» 
(I — 1952, II — 1953). К исследованию методов собирания, систематизации, издания  
и исследования латышских народных песен во второй половине XIX в. обратился
А. О зол показав, как в соответствующ их общ ественно-политических условиях латыш­
ский фольклор, до  этого используемый историками, этнографами, языковедами и лите­
ратуроведам и в качестве вспомогательного материала, становится самостоятельным 
объектом  исследования. Сотрудничеству латышских и русских фольклористов, в резуль­
тате которого вышли в свет первые крупные сборпики латышских народных песен, 
пословиц, поговорок, загадок и сказок, а сама собирательская работа была направлена 
по научном у руслу, посвящены исследования Б. Инфантьева.

Все эти исследователи проделали серьезную  работу, проследив развитие фолькло­
ристики на небольшом отрезке времени. Н аряду с этим изучался вклад отдельных 
деятелей латышской культуры в латышскую фольклористику. Сравнительно всесторон-не 
изучено (в ряде исследований П. Биркерта, В. Гребле, Я. Рудзита) отношение Яна 
Райниса к фольклору как выразителю идей народны х масс, его борьба за правильную 
интерпретацию фольклора и др.

П родолж ительное время оставалось недостаточно оцененным значение Кришьяиа 
Барона в развитии латышской фольклористики. Р аботу -над этим вопросом начал 
К. Арайс. обратившись к истории создания наиболее крупного сборника латышских 
народных песен «Латвью Д айнас», к анализу системы классификации, принципу 
типологизации вариантов. В издательстве находится такж е разработанная К. Арайсом 
обширная монография-альбом, в которой отражены  жизнь и деятельность Кришьяна 
Барона.

Б урж уазны е фольклористы уделяли необоснованно большое внимание деятельности 
немецких пасторов и работников науки и культуры в области собирания и исследова­
ния латышского фольклора. Советские 'исследователи первых послевоенных лет, 
правильно критикуя узко классовый характер этих авторов, в свою очередь не всегда 
достаточно оценивали значение собранных и изданных в результате их деятельности 
материалов. В этой области в настоящ ее время работает Я- Розенберг.

Очень мало до сих пор сделано, чтобы дать марксистскую оценку деятельности 
фольклористов бурж уазной Латвии, которые оставили большое, но требующ ее крити­
ческой оценки наследие — как собранные материалы, так и исследования.

Гораздо больше внимания, чем историографии фольклористики, уделено иссле­
дованию самого фольклора. Опубликованы систематические обзоры всех жанров, 
.исследования по отдельным жанрам.

Я- Н иедре издал в 1948 г. книгу «Латышский фольклор» (L atviesu  folklora), кото­
рая на протяжении многих лет была единственным курсом латышского фольклора. 
По этой книге учились студенты и учителя; ее использовали в качестве методиче­
ского пособия и молодые исследователи, разрабатывая свои первые труды. Критически 
оценивая книгу Я. Н иедре, в ней можно найти ряд неточностей и недостаточно обосно­
ванных утверждений. И это вполне естественно — такой исчерпывающий труд должен  
явиться результатом обобщ ения у ж е имеющихся монографических исследований по 
отдельным ж анрам, а подобны е исследования стали появляться лишь несколько лет 
спустя после выхода в свет книги Я. Ниедре.

И звестное методическое значение имела брошюра Э. Андерсон «Латышский 
фольклор» (L atviesu  folklora, 1949), в которой обзор фольклора дан в соответствии 
с программой средних школ.

В послевоенные годы в Латвии было написано и частично опубликовано большое 
количество исследований как по различным проблемам в рамках одного или несколь­
ких ж анроз, так и по отдельным, менее исследованным жанрам. В каждом исследова­
нии рассматриваю тся, как наиболее важные, проблемы отображения в фольклоре 
классовой борьбы, проблемы периодизации, в то время как худож ественная сторона 
фольклора затронута в меньшей степени. Теперь такой подход кажется односторон­
ним, но он был необходим, так как нужно было обеспечить правильное общ ее пред­
ставление о каж дом  фольклорном ж анре.

Больше всего исследований опубликовано по повествовательным жанрам фоль­
клора. И в этой связи в первую очередь нужно упомянуть Я. Ниедре. который в книге
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«Латышский фольклор», а такж е в предисловиях к ряду сборников латышских ска­
зок 15 и в периодических изданиях 16 в общ их чертах охарактеризовал формирование 
сказочной фантастики из явлений и фактов реальной жизни, изменение идейного 
содерж ания и общ ественного значения сказок в зависимости от исторического развития 
народа на протяжении столетий.

О тображ ению  в повествовательном фольклоре борьбы трудового народа с угне­
тателями посвятила свое исследование «Борьба трудящ ихся против угнетателем 
в латышском повествовательном фольклоре» А. М едн е-Р ом ан е17, одновременно стре­
мясь определить, какие его жанры характерны для различных исторических пери» 
дов, начиная с периода доклассового общ ества и кончая современностью. В этой 
статье впервые в латышской фольклористике так детально, на богатом фактиче­
ском материале, показана тесная связь сказок с повседневной трудовой жизнью 
народа.

Проблемы худож ественной формы и стиля латышских сказок рассматривает 
О. Амбайнис в статье «Вопросы формирования сюжетов и образов в латышских быто- 
ных сказках» 1В. Хотя автор и использует только бытовые сказки, в статье рассмотрены 
вопросы, имеющие большое значение и для исследования других групп сказок: о роли 
традиции и о значении сю ж ета в раскрытии идейного содерж ания сказки, о приемах 
формирования образов, их типизации и индивидуализации, о художественном методе 
сказок.

Отдельные исследования о латышских народных песнях в первые послевоенные 
годы не печатались. К вопросам этого ж анра обратился А. Озол, который в «Проекте 
проспекта истории латышского фольклора» (1953) 19, наряду с постановкой проблемы 
периодизации народных песен, дал  новаторский анализ отображения патриархальных 
и феодальных отношений в народных песнях социального цикла, немного затронут 
такж е трудовые и мифологические песни, но совершенно оставив вне поля зрения 
огромный цикл семейно-бытовых песен. Это естественно, так как смена общественных 
отношений отраж ается в фольклоре скорее и явственнее, в то время как в цикле 
бытовых песен, в связи с постоянством традиции в различных обычаях и обрядах,: 
преобладаю т мотивы древнего происхож дения, которые с небольшими изменениями 
сохраняются на протяжении столетий. В отношении периодизации бытовые песня 
являются самым неблагодарным материалом; пока не будут проведены детальные 
этнографические исследования обычаев и обрядов, каж дая попытка определить 
время происхож дения той или иной песни останется более или менее приемлемой 
гипотезой.

Во введении к I тому «Латышских народных песен» 20 А. Озол дает общую харак­
теристику циклов латышских народных песен по их тематике.

Во II и III томах сборника опубликовано несколько статей этнографического 
характера. В них рассматриваются обычаи и обряды, связанные с уходом за детьми, 
их воспитанием и обучением, с обручением, свадьбой, похоронами, с  календарными 
праздниками и т. д.

Авторы сборника заняты всесторонним анализом, причем показывают, как 
народные поэты при помощи средств худож ественной выразительности добивались 
большего воздействия песни. Эти проблемы рассматриваются, например, в исследова­
ниях В. Гребле о роли фольклора в жизни детей и их воспитании21; автор наглядно 
показывает, как фольклор сопровож дает нового члена семьи уж е с первых дней его 
ж изни, отображ ая мечты родителей о его будущ ем , служ а важным средством мораль­
ного и эстетического воспитания молодого поколения.

Р. Д ризуле, исследуя социальное содерж ание песен сирот22, раскрывает особен­
ности худож ественной выразительности мотивов и образов песен этого типа, показы­
вает, как под влиянием исторических условий понятие «сироты» из сферы семейных 
отношений постепенно распространяется и на сф еру социальных отношений, причем 
отож дествляется с латышским трудовым народом, угнетенным чужеземными госпо-1 
дами.

15 «Latviesu pasakas». Iz lase  J. N iedres sakartojum a un apdarinajum a, I—IV, Riga. 
1946— 1950; «Латышские сказки», Рига, 1948.

16 J, N i e d r e, F antazijas elem enti vestltaja  folklora, «Karogs», 1946, №  2.
17 «Folkloras institu te Raksti», I, R iga , 1950.
18 «V alodas un literatures institu te Raksti», X_I, R iga, 1959.
19 A r t. О z о 1 s, L atviesu tautas daijrades vestures prospekta projekts, Manuskripts 

V alodas un HteratQras instituta F olkloras sektora.
20 A r t. О z о 1 s, Par la tv iesu  tautasdziesm am , «Latviesu tautasdziesm as», 1, Riga, 

1955,
21 V. G r e b l e ,  Be rnu folklora, «Folkloras institu te Raksti», I, R iga, 1950;- его  же. 

Ж изнь и труд детей в латышских народных песнях досоветского периода. Авторе­
ферат диссертации, Рига, 1955.

22 R. D r l z u l e ,  Baru dziesm as ka socia la  protesta paudejas, «Latv. PSR Zinatpu 
akadem ijas V estis» , 1959, № 5; е г о  ж е ,  Par m otivu ur; telu Ipatnibam latviesu barn 
d ziesm as, «V alodas un literattiras instituta Raksti», XI, R iga, 1959.
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Я. Розенберг в своих исследованиях о боярах и помещиках в латышских народ­
ных п есн я х 23 особое внимание уделяет юмору и сатире, в которых наиболее ярко 
сказывается критическое отношение народа к социальному противнику.

Вопросы синтаксиса латышских народных песен исследует А. Озол в своей док­
торской диссертации, многие разделы  которой опубликованы в различных сборниках 
и периодических изданиях.

Начато такж е серьезное исследование мелких фольклорных жанров. В статьях 
о латышских народных за г а д к а х 24 А. Анцелане особое внимание уделяет общ ествен­
ному значению загадок в различные исторические периоды.

И сследование пословиц и поговорок выдвинуло проблемы другого характера. Все 
исследователи считают пословицы ярким выражением философских, моральных и 
эстетических взглядов народа. Первоочередной задачей исследователей пословиц 
становится выяснение тех особенностей пословиц и поговорок, которые обусловливают  
их бытование в самых различных ситуациях, в том числе и в условиях советского 
строя. К исследованию  этих проблем обратились Р. Д р и зу л е 25 и Э. К ок ар е26.

На основе всех этих исследований коллективом Сектора фольклора написан обзор  
.латышского фольклора периода феодализма с анализом тематики и средств х у д о ж е­
ственной выразительности всех основных жанров 27.

Одной из наиболее сложны х проблем советской фольклористики, вызвавшей много 
споров, являются судьбы фольклора в советских условиях. Н аиболее серьезными по­
пытками дать анализ первых записей латышского советского фольклора являются 
статьи В. Гребле и А. Анцелане в сборнике «Латышский советский фольклор» (1952).

В. Гребле, проанализировав бытование фольклора в годы Великой Отечественной 
войны (правда, на основе материала, собранного уж е после окончания войны), конста­
тирует, что героическая борьба народа с захватчиками отобразилась почти во всех 
фольклорных ж анрах, особенно в песнях, сказках и анекдотах. А. Анцелане в своей 
статье рассматривает произведения, сложенные в послевоенные годы: это преиму­
щественно песни и пословицы, тематика которых связана с трудом и бытом колхоз­
ников. В распоряжении авторов сравнительно небольшой фактический материал; 
поэтому выводы иногда недостаточно обоснованы. Для того чтобы раскрыть законо­
мерности развития латышского советского фольклора, необходимо продолжать наблю ­
дения над худож ественны м творчеством масс как составной частью социалистической 
культуры.

Ряд исследований посвящен анализу взаимосвязей фольклора и литературы. 
Процессы фольклоризации литературных произведений не подвергались изучению, 
этой проблемы исследователи коснулись лишь в общем обзоре фольклора периодов 
капитализма и социализма, а такж е в сборнике «Песни борьбы». Основное внимание 
было уделено влиянию фольклора на произведения писателей.

Значение фольклора в развитии прогрессивной, революционной советской литера­
туры исследовал Э. Сокол 28.

Значение фольклора в драматургии Яна Райниса изучал Я. Р у д зи т и с29. Тщатель­
но выявив возможны е фольклорные источники худож ественного творчества Райниса, 
изучив его заметки и высказывания о фольклоре, Я- Рудзитис показывает, как поэт 
творчески использует материал латышского фольклора, развивает образы древних ска­
зок, приближ ает их к пониманию современного человека, к общественно-политической

23 J. R o z e n b e r g s ,  Bajari latviesu  k lasiskajas tautas dziesm as, «Valodas un 
literaturas instituta Raksti», XI, R iga , 1959; е г о  ж е ,  Hum ors un satira latviesu 
klasiskajas tau tas dziesm as par rnuizu un feodalo kungu, Turpat; е г о  ж е ,  Par daziern 
latviesu  tau tasdziesinu  bajaru interpretacijas jautajum iem , «Latv. PSR  Zinatpu akademijas 
V estis» , 1958, №  1.

24 A. A n c e l a n e ,  L atviesu tautas m iklas, «Folkloras instituta Raksti», I, Riga, 
1950; е г о  ж е ,  Ievadam  «L atviesu tautas m iklas», Izlase, R iga, 1954; е г о  ж е , Во­
просы изучения латышских народных загадок. Автореферат диссертации, Рига, 1956.

25 R. D г I z u 1 е, D azas sakam vardu un parunu petisanas problem as, «Latv. PSR  
Zinatpu akadem ijas V estis», 1956, № 6 .

28 E. К о k a r e, Sakam vardu un parunu ka Ipata tautas dailrades veidojuma 
spectifika, «Latv. PSR  Zinatpu akadem ijas V estis» , 1956, №  9; e e ж е ,  Жизненный опыт 
трудового народа в латышских пословицах досоветского периода, Автореферат ди с­
сертации, Рига, 1956; е е  ж е ,  Par latviesu  sakam vardiem  un parunam. Ievads krajumam  
«L atviesu sakam vardi un parunas», Riga, 1957.

27 «Latviesu literaturas vesture», 1, R iga, 1959.
28 Ev. S o k o l s ,  F olk loras tradicijas latviesu  literature, «Valodas un literaturas 

instituta Raksti», IX, R iga, 1958.
29 J. R u d z 1 1 i s, R ainis un folklora, «J. Raipa daijrade», R iga, 1954; е г о  ж е ,  Raipa

«Speleju, dancoju» ka pasaku un teiku luga, «Latv. P SR  Zinatnu akadem ijas Vestis», 
1957, №  7; е г о  ж е ,  J. Raipa «PQt, vejip i!» ka tautas dziesm u luga, «V alodas un litera­
turas instituta Raksti», IX, R iga, 1958, е г о  ж е ,  Raipa pasaku un teiku lugas, «Valodas 
un literaturas instituta Raksti», XI, R iga, 1959; е г о  ж е .  Латышский фольклор в д р а ­
матургии Райниса, Автореферат диссертации, Рига, 1958.
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борьбе своего времени. Я. Р удзитис приходит к выводу, что фольклор является одним 
из источников высокой идейности и худож ественности драматургии Я. Райниса.

Роль фольклора в развитии худож ественного творчества писателей Я. Райниса. 
А. Упита и Э. Бирзниеке-Упите пытался раскрыть также в своих статьях П. Биркерт.

Влияние русской литературы на латышский фольклор изучал Б. Инфантьев, про­
следив пути распространения и бытования сказки Пушкина о рыбаке и рыбке в ла­
тышском фольклоре 30.

В области исследования латышской народной музыки работает Як. Витолинь. Он 
в ряде статей характеризует основные жанры и особенности народной латышской му­
зыки в целом и разрабаты вает проблемы единства текста и мелодии в латышских на­
родных песнях, их классификации и периодизации, выявляя специфику отдельных 
циклов трудовых и календарных обрядовы х п есен 31. Взаимосвязи латышской и бело­
русской народной музыки изучает М. Гольди-н32, работа которого помогает выявить 
особенности народных песен Л атгале.

С 1959 г. в Секторе фольклора Института языка и литературы начато исследова­
ние хореографического фольклора, которым занимается X. Суна; эта работа имеет 
богатые перспективы, так как в рукописных фондах сектора хранится около 20 тыс. 
описаний игр и танцев.

* *

Небольш ая группа латышских советских фольклористов за непродолжительное 
время проделала довольно значительную работу по собиранию, изданию и исследова­
нию фольклора: собрано солидное количество фольклорных материалов и необходимых 
для исследования сведений об их бытовании, разработаны  научные методы собирания я 
издания фольклора, выдвинуты важные проблемы, которые следует разработать в бли­
ж айш ем будущ ем . П равда, в этой работе были ошибки, многое еще не доведено до- 
конца, многие выводы требуют проверки и переоценки, многие области фольклористики 
совершенно не разработаны . Все ж е  проделанная работа свидетельствует о том, что 
советская фольклористика в Латвии за эти годы значительно развилась, и в дальней­
шем латышские фольклористы смогут внести ценный вклад в развитие советской науки 
и культуры.

30 «Folkloras institu te Raksti», I, R iga, 1950.
31 Я. Я- В и т о л и н ь .  Вопросы изучения латышской народной музыки (По мате­

риалам песен Лиепайской этнографической области), Автореферат кандидатской диссер­
тации, Л ., 1956); е г о  ж е ,  Par teksta un m eld ijas vienotibu latviesu  tautasdziesmas, 
«E tnografijas un folk loras instituta Raksti», II, R iga, 1953; е г о  ж е ,  Par dazam latviesu 
tautas m uzikas iezlm em , «L atviesu m uzika. Raksti par muziku», R iga, 1958; е г о  же, 
L atviesu tau tas darba dziesm u m eld ijas, «Latviesu tautas muzika, I, Darba dziesmas», 
Izlase, R iga, 1958; е г о  ж е ,  L iepajas novada gadskartu ierazu dziesm u m eldijas, «Valodas 
un literatiiras instituta Raksti». XI, R iga, 1959.

32 M. G o l d i n s ,  L atviesu un baltkrievu tautu m uzikas sakari, «Latviesu muzika. 
Raksti par m uziku», 1958.



А. ЛУТС

НОВОЕ В БЫТУ ЭСТОНСКИХ РЫБАКОВ И ЗАДАЧИ 
ЕГО ИЗУЧЕНИЯ

В годы Советской власти в жизни эстонских рыбаков, как и всего эстонского на­
рода, произошли большие изменения. П рибреж ное рыболовецкое население было осво­
бож дено от эксплуатации кулаков, предпринимателей-рыбопромышленников и скупщи­
ков рыбы. Рыбаки одновременно с крестьянами-земледельцами объединили свои 
мелкие единоличные хозяйства в крупные трудовые коллективы — колхозы. Была 
ликвидирована узость рынка сбыта рыбы и рыбных товаров, ранее в значительной 
мере препятствовавш ая развитию рыболовства и рыбной промышленности. Коренной 
перелом произошел в развитии рыболовной техники. Через посредство моторно-рыбо­
ловецких станций эстонские рыбаки были снабжены  большим количеством мощных 
рыболовных орудий — ставных неводов (какуамов) и богтенгарнов. Уже в 1954 г. 
51% всей рыбы вылавливался в колхозах республики ставными неводами. В последую­
щие годы роль этих снастей еще возросла. Рыболовецкие колхозы имеют в своем 
распоряжении траулеры, что дает возможность в значительной мере увеличить радиус 
действия рыболовов и более экономно эксплуатировать рыбные запасы.

Н овая рыболовная техника и новые формы организации труда обусловили огромное 
повышение производительности труда рыбаков. Почти в три раза по сравнению с д о ­
военной увеличилась валовая добыча рыбы в республике. В связи с этим намного 
выросли доходы  рыболовецких колхозов и самих рыбаков. В 1957 г. из 84 рыболовец­
ких колхозов республики 27 были миллионерами, а в четырех из них («Октябрь» — гор. 
Нарва, им. С. М. Кирова —  Харьюский район, «Яхта» — гор. Пярну, «Сырве Калур» — 
Кингисеппский район) годовой доход  превышал 3 млн. руб. ‘. Среднегодовой зарабо­
ток рыбака в том ж е  году составлял 10 057 руб. В передовых колхозах доходы рыба­
ков был'и ещ е больше. В 1956 г., например, в ры боколхозе «Ныукогуде Партизан» 
(Пярнуский район, о-в К ихну) годовой дох о д  рыбака в среднем был 18,4 тыс. руб., 
в «К одуранде» (Кингисеппский р а й о н )— 22,6'ты с. руб.

В се эти изменения нашли свое отраж ение в преобразовании материальных усло­
вий ж изни эстонских рыбаков и их духовного облика. К сожалению , этот процесс еще 
не изучен. И мею тся попытки установить закономерности в развитии рыболовецких 
колхозов Эстонской ССР с экономической, юридической и географической точек зре­
ния 2, но этнографы своего слова пока не сказали.

Автор настоящ его сообщения во время полевых этнографических работ в 1955— 
1958 гг. изучал историю морского рыболовства Эстонии. Помимо данных о развитии ры­
боловной техники и формах организации труда на рыбном промысле в XIX — начале 
XX в., были собраны такж е материалы по современной жизни и быту эстонских рыба­
ков. Н едостаточное количество собранных фактов не позволяет еще сделать обобщ аю ­
щих выводов, но поставить некоторые проблемы и наметить возможные пути дальней­
шего их изучения мож но у ж е  сейчас.

Определенный интерес вызывают состав рыбацкого населения и изменения в нем 
в течение последних полутора десятилетий. Основную массу рыбаков прибрежных кол­
хозов по-преж нему составляют коренные жители данной местности, но некоторые 
изменения в численности и составе рыбаков все ж е  наблюдаются.

1 По материалам П равления по делам  рыболовецких колхозов и моторно-рыболо­
вецкой станций Эстонской ССР.

2 А. К a d a k, K alapiiiigi kiisim usi Eesti N SV  kalurikolhoosides (Вопросы развития 
рыболовства в рыболовецких колхозах Эстонской С С Р), Таллин, 1955; X. Ш н е й д е р ,  
Вопросы развития кооперации рыбаков и правового положения рыболовецких колхо­
зов в Эстонской ССР, Автореферат диссертации, Тарту, 1956; J. К а г u, Liihike 
iilevaade E esti N SV  rannaasustusest (kalurikolhoosidest) m ajandusgeograafiliste  rajoonide 
loikes (Краткий обзор заселения прибрежны х районов Эстонской ССР (рыболовецких 
колхозов) в разрезе географических и административных районов), Таллин, 1957 (Р у ­
копись в Географическом об-ве Эстонии); А. К а  d a k ,  A.  M e r e s s o o ,  K alatoostuse  
areng E esti N S V -s s5jajargsetet aastatel (Развитие рыбной промышленности в Эстон­
ской ССР в послевоенные годы ), Таллин, 1958 (Рукопись в Ин-те экономики 
А Н Э ст . С С Р).
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В о время второй мировой войны ш ведское население эстонского побережья пота 
полностью покинуло эту местность. Опустели селения на полуострове Ноароотси и si 
побереж ье севернее его, на островах Вормси, Р ухну и др. На их месте поселили» 
новые жители, которые большей частью тож е стали заниматься рыболовством. Это 
новое население — различного происхож дения. В дер. Пыызаспеа (Хаапсалуски 
район) переселились русские из разных республик Советского Союза. На остров̂  
Вормси появились эстонцы, жившие ранее в других советских республиках. На остро» 
Р ухну в бывшую ш ведскую деревню приплыли переселенцы из разных районов рес­
публики — из Пярнуского района, с острова Сааремаа и больше всего с Кихну. 
П ереселенцы с Кихну принесли на Р ухну свою культурную специфику. На острове, 
где остались только две шведские семьи, но сохранились все старые постройки и много 
инвентаря, можмо проследить интересные формы переплетения своеобразных культур­
ных традиций населения Кихну с элементами старой местной материальной, а частично 
и духовной культуры.

В других местах побереж ья Эстонии массовых переселений не было, но известные 
сдвиги в составе рыбацкого населения заметны в большинстве этих районов.

Во многих деревнях в 1948— 1949 гг. до некоторой степени уменьшилась числен-! 
ность рыболовецкого населения. Это связано с более четким разграничением рыболовец-1 
кого и сельскохозяйственного населения. Д о  колективизаиии рыболовством занимались 
в известной мере такж е те из прибрежны х жителей, для которых сельское хозяйство 
было основной хозяйственной деятельностью. Во время коллективизации прибреж­
ные жители присоединялись такж е к сельскохозяйственным колхозам. Но после того, 
как с первой половины 1950-х годов широко начали применять ставные невода и уве­
личились доходы  рыбаков, появилось много ж елаю щ их вступить в рыболовецкие 
колхозы.

Это стремление противоположно характерной для бурж уазной Эстонии тенденции 
оставить рыбный промысел и перейти к другим занятиям. Как известно, в буржуазной 
Эстонии из-за узости рынка и по ряду других причин рыболовство оставалось на низ­
ком уровне развития и большинство рыбаков бедствовало.

В послевоенные годы число морских рыболовов пополнилось и за счет рыбаков, 
живш их раньше у внутренних водоемов, в частности у Чудского озера. Переселившиеся 
с озер на морское побереж ье рыбаки — в большинстве русские. Много их в рыбколхозе 
«Яхта» в Пярну, в колхозе им. адмирала Нахимова (гор. Хаапсалу) и особенно в 
колхозе «М аяк» в Таллине. П еребирались рыбаки с внутренних водоемов к морю 
из-за того, что рыбные запасы в озерах ограничены, а рыболовов там много. С по­
вышением производительности труда невозможно было использовать всех рыбаков 
в этих районах.

Интересные закономерности выявляются в прибрежных колхозах Эстонии в распре­
делении рабочей силы м еж ду  рыболовством и сельским хозяйством. Д о  коллективиза­
ции рыбная ловля в Эстонии в основном являлась придатком к сельскому хозяйству. 
В настоящ ее время наблю дается процесс окончательного отделения рыболовства от 
сельского хозяйства и превращения его в самостоятельную отрасль промышленности. 
Н есмотря на это сохраняется еще заметная связь м еж ду рыболовством и сельским 
хозяйством. В республике сейчас сущ ествуют рыболовецкие колхозы трех типов:
1 ) чисто рыболовецкие; 2 ) рыболовецкие, но с сельскохозяйственным подсобным хо­
зяйством; 3) колхозы, где зем леделие и животноводство являются основными заня­
тиями, а рыболовство имеет только вспомогательное значение. Хотя имеется тенденция 
ликвидировать или уменьшить подсобное земледельческое хозяйство, пока еще пре­
обладаю т рыболовецкие колхозы второго типа. И х улов составляет больше половины 
всей добычи рыболовецких колхозов 3.

Кроме колхозного подсобного хозяйства, в большинстве случаев сами рыбаки 
имеют приусадебный участок земли, что тож е увеличивает роль сельского хозяйства 
в их экономике.

Там, где в прибрежны х колхозах сущ ествуют одновременно две отрасли хозяйства, 
в большинстве случаев сохранилось традиционное разделение труда м еж ду полами — 
мужчины занимаю тся рыболовством, а женщины — сельским хозяйством. Земледельче­
ские бригады в рыболовецких колхозах состоят в основном из женщин.

И нтересное явление мож но проследить в тех рыболовецких колхозах, где сельскохо­
зяйственное подсобное хозяйство отсутствует или имеет очень малое значение. Там не­
редко мужчины работают в рыболовецкой бригаде, а их жены, сестры и матеря 
являются членами соседней сельскохозяйственной артели («Л ахе» в районе города . 
Кохтла-Ярве, «Социализми Маяк» и «Ю хиненуд Ранд» Кингисеппского района и др.). 
С другой стороны, мужчины — члены сельскохозяйственных артелей — принимают не- j 
которое участие в рыбной ловле. Например, группа колхозников сельскохозяйственной 
артели «Большевик» (о-ва Хийумаа) в свободное от сельскохозяйственных работ 
время ходит яа  рыбную ловлю, образовав при соседнем рыболовецком колхозе «Сыру 
Калур» ком анду одной из лодок.

Такое разделение труда, при котором мужчины занимаются рыболовством, а жен­
щины сельским хозяйством — старая традиция прибрежны х жителей Эстонии. Эта 
традиция особенно сильно проявлялась в тех районах, где почва малопригодна для

3 А. К a d а к, Указ. раб., стр. 89.
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зем леделия, преж де всего на островах. Там нередко бывало, что мужчина да ж е  не 
умел обращ аться с плугом. Достойными мужчин занятиями считались только море­
ходство, рыболовство, тюлений промысел и отхож ий промысел на материке. Хотя 
в наш е время прямое пренебреж ение к сельскохозяйственным работам редко встре­
чается, все ж е  мужчины предпочитаю т рыболовство сельскому хозяйству.

Д л я  этнографа несомненный интерес представляю т развитие форм организации 
труда в рыбном промысле и сущ ествую щ ие в нем местные традиции. Большие воз­
можности исследования современной ж изни рыбаков открываются перед этнографами  
такж е при изучении изменений в их материальном быте и духовной культуре.

С каж ды м  годом меняется облик рыбацких поселений, особенно их производ­
ственных центров. В годы бурж уазной власти кажды й рыбак выходил в море там, 
где  ему хотелось, зачастую  каж ды й у  своего двора. Причалы имелись преимущ е­
ственно в районах интенсивного рыболовства, где ловлю организовывали предприни­
матели. Сейчас лодки и мотоботы рыбаков сосредоточены у причалов. Кажды й колхоз 
имеет один или несколько причалов, откуда лодки выходят в море. Несколько прича­
лов имеют обычно крупные колхозы, в состав которых входит несколько бригад, 
находящ ихся в разны х деревнях.

У причала на берегу ремонтируют лодки, рядом стоят вешала для сушки сетей. 
.Подальше расстилаю т для просушки части ставных неводов или боттенгарнов, стоят 
больш ие салачяые мереж и. В хорош ую  погоду их там ж е  чинят. Около причала стоят  
ряды небольш их сараев — склады, принадлеж ащ ие отдельным звеньям. Обычно это 
'Обобществленные постройки, раньше находившиеся в собственности отдельных рыба­
ков. Немного дальш е построены новые вместительные колхозные сараи для хранения 
больших снастей.

Колхозы  строят у  причалов теплые просторные помещ ения с большими окнами, 
где рыбакам удобно собираться в дурную  погоду в ож идании выезда на ловлю; там 
ж е происходят собрания звена или бригады для обсуж дения текущих задач. В напря­
женные периоды лова рыбаки целыми неделями ж ивут в этих строениях. Эти новые 
дом а нельзя и сравнивать со старыми промысловыми хижинами, где преж де приходи­
лось ютиться рыбакам.

Н ередко у колхозного причала находится рыбоприемный пункт со своими соору­
жениями — приемным транспортером, насосом, сараями для соления рыбы, коптиль­
ным цехом и холодильником, складами, помещением для администрации. Рядом  по­
строены жилые здания для работников рыбоприемного пункта, там ж е  —  киоск или 
магазин.

Таким образом , в течение последнего десятилетия по всем у морскому побережью  
возникают и все время расширяются небольш ие рыбопромышленные центры, где 
имеется единый комплекс сооруж ений, нужных для добывания рыбы и ее обработки. 
Основные рыболовные районы республики все больше принимают индустриальный 
облик. С увеличением доходов колхозов и отдельных рыбаков расш иряется строитель­
ство жилы х домов, общ ественны х и административных зданий и т. д.

Коренные изменения происходят такж е в домаш нем быту рыбаков. В связи 
с ростом заж иточности прибреж ное население, которому' при господстве буржуазии  
нередко приходилось бедствовать и жить впроголодь, стало хорош о питаться, о д е ­
ваться, строить новые дом а, приобретать современную мебель, радиоприемники, 
телевизоры, мотоциклы, автомобили. Сочетание старого домаш него быта с элемен­
тами новой, современной материальной культуры, слож ение местных традиций в этой 
области такж е представляю т интерес для этнографов.

С ростом благосостояния рыбаков изменился и их культурный уровень. Рыбаки 
стали более образованными. Внедрение новой рыболовной техники требует повышения 
технических знаний. В прибрежны х колхозах появляется все больше рыбаков со спе­
циальным техническим образованием . Расш иряется и кругозор рыбаков, не окончив­
ших специальных курсов или школ. Большую роль играют проводимые лекции и обмен  
опытом м еж ду  рыбаками различных районов республики и д а ж е  нескольких республик. 
Нередко при этом инициативу проявляют сами колхозники.

О культурном росте рыбаков свидетельствует тот факт, что они стали больше 
читать. Большинство рыбацких семей подписывается на одну или несколько газет. 
Книг покупаю т еще немного; одной из причин этого является недостаточное снабж е­
ние деревенских кооперативных магазинов книгами. Зато многие колхозники пользуют­
ся услугами библиотек, которые имеются во всех рыболовецких колхозах.

И нтересно проведение различных праздников среди рыбаков, так как именно в 
этом иногда ярче всего проявляются местные традиции и нравы. Широко отмечается, 
например, старинный праздник И ванова дня, которым по традиции заверш ается весен­
няя путина. Традиционным стало такж е совместное проведение всем колхозом таких 
праздников, как П ервое мая, Новый Год, годовщ ина Октябрьской революции. П ояв­
ляются новые местные празднества. У латышских рыбаков Рижского залива стало 
традицией еж егодно проводить морской праздник в артели, достигшей наилучших 
показателей в выполнении полугодового плана. Участвуют в этом празднике также  
эстонские рыбаки из гор. П ярну и с о-ва Саарем аа. В 1958 г. морской праздник  
отмечался, например, в колхозе П ервого мая в Талсинском районе Латвийской ССР.
В торжественной обстановке наградили переходящ им красным знаменем колхоз и пре­
миями передовы х рыбаков. Потом следовали парад рыболовной флотилии, гонки на

11 С оветская этногр аф ия, №  3
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мотоботах, состязания по плаванию и по перетягиванию каната. Праздник закончило) 
фейерверком.

Н а озере Выртсъярв еж егодно проводится регата рыболовных парусников.
М естам и всем колхозом проводятся семейные праздники. У ж е складывают»' 

новые свадебны е обычаи, где элементы традиционных свадебных обрядов сочетают» 
с  чертами нового.

Д л я  обобщ аю щ их выводов и выяснения основных закономерностей тех измененнй, 
которые происходят в ж изни и быту эстонских рыбаков, надо собрать еще болыпо( 
материал. Д ля  этой цели необходимо организовать стационарное изучение быта рыба­
ков в нескольких рыболовных районах. С ледует применять при этом массовый анкет­
ный опрос населения —  метод, пока еще не практикуемый эстонскими этнографами

И зучать быт рыбаков оторванно от ж изни всего трудового населения, особенна 
крестьянства, немыслимо. Но изучение современного быта колхозного крестьянства, 
д а ж е  сбор фактического материала, в Эстонии пока еще недостаточно хорошо по­
ставлены. Первые попытки исследовать быт колхозников, осуществленные в 1950 г, 
оказались не вполне удачными. В дальнейш ем до  последнего времени внимание эстон­
ских этнографов было почти безраздельн о обращ ено к прошлому. Настало время и з 
Эстонской ССР серьезно заняться изучением современного быта. Эта задача должна 
стать центром внимания создаваем ого при И нституте истории Академии наук Эстон­
ской ССР сектора этнографии.

ч
II
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ПАЛЕОАНТРОПОЛОГИЧЕСКИЙ МАТЕРИАЛ 
ИЗ НЕОЛИТИЧЕСКОГО МОГИЛЬНИКА КРЕЙЧИ

В восточной Латвии, в двух  километрах к юго-востоку от г. Л удзы , в течение 
1956— 1957 гг. производились раскопки неолитического могильника Крейчи. Вскрыто 
23 погребения, которые, по данным Ф. Загорского, датирую тся II тысячелетием до н. э. 
Этот памятник представляет большой интерес, будучи первым известным нам неоли­
тическим могильником с территории Латвийской ССР. Добытый в результате раскопок 
этого могильника археологический и палеоантропологический материал освещает наи­
более древний период этнической истории народов Восточной Прибалтики и представ­
ляет дополнительны е данные для решения проблемы путей заселения этой террито­
рии человеком.

К  сожалению , пригодный для исследования краниологический материал из этого 
могильника очень скуден; удалось реставрировать только три более или менее полных 
черепа и од н у  черепную крышку. Д ва черепа (погр. V и XV I) принадлежали ж ен­
щинам зрелого возраста, третий (погр. X X I I I )— мужчине 20—25 лет. И з XII погре­
бения сохранилась только черепная крышка, что затрудняет определение возраста 
и пола. О днако, исходя из особенностей строения лобной кости, мышечного рельефа 
и степени зарастания швов, мож но дум ать, что она принадлеж ала мужчине 30— 40 лет.

М уж ской череп из погребения X X III характеризуется крупными размерами гори­
зонтальных диаметров, большой высотой и мезокранией. Обращ ает на себя внимание 
хорошо выраженный мышечный рельеф, сравнительно наклонный лоб и развитое над­
переносье. Л ицо очень высокое (133 м м ),  широкое (140 м м ),  резко ортогнатное и 
сильно профилированное (назомалярный угол 138°). Угол носовых костей очень боль­
шой (42°), переносье высокое (симотический указатель 5 0 ), спинка носа прямая 
(см. табл. 1 ).

Такие признаки, как сильно выступающий нос, высокое переносье, хорошо профи­
лированное лицо, придаю т черепу ярковыраженяый европеоидный облик. Это очень 
массивный, мезокранный с хорош о выраженными европеоидными особенностями череп. 
Графическая реконструкция, созданная М. М. Герасимовым, полностью подтверждает  
этот вывод (см. рис. 1) .

Черепная крышка из погребения X II, принадлеж авш ая, по всей вероятности, 
мужчине, небольш их размеров, по указателю  мезокранная. Вследствие фрагментар­
ности находки сказать о  ней больш ее трудно. О днако мезокрания, сильно развитое 
надпереносье, протяженность надбровных дуг, заметная покатость лба и выраженный 
мышечный рельеф даю т некоторое основание сблизить этот череп с мужским черепом 
из погребения XX III. Различия в горизонтальных диам етрах этих черепов, возможно, 
являются результатом их индивидуальных особенностей.

Ж енский череп из погребения V  характеризуется большими размерами продоль­
ного и поперечного диаметров, мезокранией, очень слабо развитым мышечным релье­
фом, слабо выступающей глабеллой и слабо наклонным лбом. Лицо среднерысокое, 
очень ш ирокое, эурипрозопное и слабо профилированное (назомалярный угол 141°). 
Угол носовых костей небольшой (22°), переносье низкое (симотический указатель 34,4), 
спинка носа вогнутой формы. О бращ ает на себя внимание большое межглазничное 
расстояние (см. табл. 1 ).

Ж енский череп из погребения XVI, в отличие от предыдущ его, характеризуется  
меньшим размером  продольного диам етра и выраженной брахикранией. В лицевом 
отделе этих черепов существенны х различий не наблю дается. Следует только отме­
тить, что у  черепа из погребения XVI горизонтальная профилировка еще более слабая 
(назомалярный угол 147°), чем у  черепа из погребения V. Труднее поддаются сравне­
нию признаки носовой области, так как у  черепа из погребения XVI не сохранились 
носовые косточки. Однако в результате произведенной реставрации, в правильности 
которой нет оснований сомневаться ', представилась возможность заключить, что но­
совые косточки у этого черепа такж е выступают слабо, переносье низкое и слабо 
профилированно, межглазничное расстояние большое

1 Приношу глубокую  благодарность Г. В . Л ебединской и Т. С. Сурниной, приняв­
шим участие в реставрации черепов. Череп из погребения V реставрирован К. Ю. Марк.
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Следовательно,  ж енские черепа из могильника Крейчи по целому комплексу 
признаков имеют определенное сходство. О ба они характеризуются крупными разке 
рами черепной коробки, слабо развитой глабеллой, слабо наклонным лбом и отcytf 
ствием мышечного рельефа. В лицевом отделе их сближ аю т такие признаки, как 
эурипрозопное, слабо профилированное лицо, небольш ой угол носовых костей и низ­
кое переносье. У обоих ж енских черепов в первую очередь отмечаются общая грация̂  
ность, плосколицесть и слабое выступание носа (ом. рис. 2 и 3).

При сопоставлении всех черепов без особого труда выявляются два различны̂  
комплекса признаков: массивность, мезодолихокрания, сильная профилировка лит
и резкое выступание носа у м уж ского черепа из погребения XXIII и грацильносч,] 
брахикрания, слабая профилировка лица и небольшое выступание «оса у женсШ| 
черепов из погребений V  и XVI. Э ту разницу нельзя объяснить половым диморфиз­
мом, как нам каж ется, по двум причинам. Во-первых, м еж ду мужским черепок, 
с одной стороны, и женскими, с другой,— наблю дается большое различие по делму 
комплексу важ ны х расодиагностических признаков. Во-вторых, половой диморфизм 
вообщ е не проявляется в горизонтальной профилировке лица, а поэтому разницу в 
назомалярном угле в 9° у  этих черепов нельзя объяснить их половой принадлежим^ 
Большие различия по тем признакам, которые были определены на исследовании 
нами черепах, нередко свидетельствуют о разнородности серии. Как известно, мал*
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Рис 2. Ж енский череп (погр. V )

величины назомалярного угла характерны для европеоидов, ■ а большие для монго­
лоидов. Если в нашей серии м уж ской череп имеет хорош о выраженные бесспорно 
европеоидные черты, то этого, очевидно, нельзя сказать о женских черепах. Их плоско- 
лицесть и слабое выступание носа скорее свидетельствуют о монголоидных особен­
ностях.

В целях большей объективности в анализе материала были вычислены размеры 
мужских черепов, соответствующ ие тем размерам, которые были определены на 
исследованных ж енских черепах. Эти вычисления произведены на основании среднего 
коэффициента полового ди м ор ф и зм а2. Как видно из таблицы 1, коррегирование не 
сгладило тех различий, которые отмечались в нашей серии. Черепа из погребений V  
и XVI по-преж нем у выделяются более высоким черепным указателем, очень широким, 
средневысоким и слабо профилированным лицом, небольшим углом носа и слабо 
выступающим переносьем. В се это еще раз свидетельствует о наличии в краниоло­
гической серии из могильника Крейчи двух антропологических типов, один из кото­
ры х—  ярко выраженный европеоид, второй имеет некоторые монголоидные признаки.

Аналогию тому типу, который представлен ‘Мужским черепом (погребение X X III), 
находим среди неолитических черепов культуры боевых топоров в Эстонии3. П ред­
ставителями того ж е  типа с более ю жны х территорий являются скорченные и окра-

2 Неопубликованны е данные Г. Ф. Д ебец а.
3 К. Ю. М а р к ,  П алеоантропология Эстонской ССР, «Балтийский этнографический 

сборник», Труды И н-та этнографии АН  СССР, нов. серия, т. XXXII, М., 1956, 
стр. 204— 207.
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Рис 3. Ж енский череп (погр. XVI)

шенные костяки П однепровья4, а такж е, судя по фотографиям,, черепа из Кауп
Калининградской о б л а сти 5.

Брахикранный, грацильный тип со слабо профилированным лицом и слабо высту­
пающим носом, представленный женскими черепами (погр. V и X V I), обнаруживает 
больш ое сходство с физическим типом носителей культуры ямочно-гребенчатой кера­
мики с территории Эстонии. В особенности это относится к черепам из Тамула*. 
Значительное сходство женские черепа из могильника Крейчи обнаруживают также 
с женскими черепами из Караваихи и М о д л о н 7 (см. табл. 2 ) . Необходимо отметить, 
что в неолитическом могильнике Крейчи представлена главным образом ямочно-гре­
бенчатая керамика. Следовательно, на востоке Латвии, так ж е как в Эстонии и в лес­
ной полосе Европейской части СССР, брахикранный тип с монголоидными признаками 
связан с культурой ямочно-гребенчатой керамики.

Европеоидный антропологический тип эпохи неолита на территории Восточной; 
П рибалтики связывается с предками балтов — носителями культуры боевых топоров,

4 Г. Ф. Д  е б е ц, П алеоанторопология СССР, Труды Ин-та этнографии АН СССР, 
нов. серия, т. IV, М .—  Л ., 1948, стр. 98.

5 J. H e y d e c k ,  Z w ei S te inzeitsk elette  Iiegende Hocker in dem Prussia-Museum, 
«Sitzungsberich te  A ltertum sgesch ichte  Prussia», Hf. 18, K onigsberg, 1893, стр. 46 сл.

6 К. Ю. М  а р к, Указ. раб., стр. 202— 203.
7 М. С. А к и м о в а ,  Новые палеоантропологичесюие находки эпохи неолита на 

территории лесной полосы Европейской части СССР, «Краткие сообщения Ин-та 
этнографии», X V III, М., 1953, стр. 58— 61.



П алеоант ропологический материал из могильника Крейчи 167

Т а б л и ц а  1

Неолитические черепа из могильника Крейчи

№ по 
Марти­

ну
Признаки

i

Пол. с? 9 Коррегирован- 
ные величины

Погреб XXIII XII V XVI V XVI

1 Продольный диаметр 196 177 182 176 191 184
2 Поперечный » 147 141 142 145 147 150

17 Высотный » (Ьа — Ьг) 1 3 8 + 2 — 132 125 138 131
5 Длина основания черепа — 93 109 95 116 101

20 Высотный диаметр (ро  —  Ьг) 118 — 115 1 1 1 — —
9 Наименьшая ширина лба 90 — 104 98 107 101

10 Наибольшая » » 115 — 125 116 130 121
11 Ушная ширина 125 — 1 1 2 116 117 121
1 2 Ширина затылка — — 106 116 1 1 0 120
45 Скуловой диаметр 1 4 0 + 2 ■— 138 133 148 143
40 Длина основания лица — — 98 92 102 96
48 Верхняя высота лица 75 — 66 6 5 + 2 71 7 0 + 2
47 Полная » » 133 — 116 1 1 2 + 2 125 121
4 3 Верхняя ширина лица 105 '— 109 108 И З 112
4 6 Средняя » » — — 107 — И З —
55 Высота носа 51 — 51 48 54 51
5 4 Ширина » 27 — 24 2 1 + 1 25 2 2 + 1
51 Ширина орбиты от tnf 4 1 + 2 — 44 42 46 44
5 2 Высота орбиты 32 — 31 33 32 34
60 Длина альвеолярной дуги — — 49 4 8 + 1 52 5 1 + 1
■61 Ширина » » 65 — 61 — 64 —
62 Длина нёба — — 46 3 9 + 2 48 41 ± 2
63 Ширина » 42 — 38 3 4 + 2 40 3 6 + 2
50 Межглазничная ширина (tnf — mf) 19 — 23 — — —

M S Высота над (m }  —  tnf) 1 1 ,2 — 9 ,7 — — —
43 Бималярная хорда 98 — 103 101 107 105

Высота назиона над б/м  хордой 1 8 ,5 — 1 8 ,0 1 5 ,0 — —
Назомалярный указатель 1 8 ,9 — 1 7 ,5 1 4 ,8 — —
Назомалярный угол 138 ,0 — 141 147 141 147

SC Симотическая хорда 10 — 9 — 9 —

SS Симотическая высота 5 ,0 — 3 ,1 — 3 ,7 —

S S :S C Симотический указатель 5 0 ,0 _ 3 4 ,4 . — 41,1 —

32 Угол лба (п — т) 79 — 82 82 79 79
У гол лба (gl —  т) 70 — 78 75 74 71

72 Общий угол лица 91 — 83 — 83 —
73 Угол средней части лица 96 — 85 81 85 81
74 Угол альвеолярной части лица 77 — 72 — 72 —

75(1) Угол носовых костей к линии профиля 42 — 22 — 26 —
75 Угол носовых костей к горизонтали] 49 — 62 — — —

Надпереносье (1— 6 ) 4 3 2 2 — —
Надбровные дуги (протяжение 1—■3) 2 2 2 1 — —
Клыковая ямка (глубина 0— 4) 3
Нижний край грушевидного отверстия Sulc. рг. — Anth. Anth. — —
Сосцевидный отросток (1—3) 3 — 2 2 — —
Norma v ertica lis Ov. Ov. Ov. Ov. — —

8 : 1 Черепной указатель 7 5 ,0 7 9 ,7 7 8 ,0 8 2 ,9 7 7 ,0 8 1 ,5
17:0 ,5 Смешанный высотный указатель 8 0 ,7 — 8 1 ,5 78 ,1 8 1 ,7 7 8 ,4
( 1 + 8 )
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Т а б л и ц а  1 (продолжение)

П о л . 5 Коррегирован-

№  по ные величины

М арти­ П р изн аки
н у

П огр еб . XXIII XII V XVI V XVI

9 : 8 Лобно-поперечный указатель 6 3 ,8 _. 7 3 ,2 6 7 ,6 7 2 ,8 67,3
40  : 5 Указатель выступания лица — — 9 0 ,0 9 6 ,8 8 7 ,9 95,0
47 : 45 Лицевой указатель 9 5 ,0 — 8 4 ,1 8 4 ,2 84 ,5 84,6
52 : 51 Орбитный указатель 7 8 ,0 — 7 0 ,4 78 ,6 69 ,6 77,3
54 : 55 Носовой указатель 5 2 ,5 — 4 7 ,1 4 3 ,7 4 6 ,3 43,1

65 Мыщелковая ширина 128 — — 1 1 2 ± 2 — 119
66 Бигониальная ширина 1 0 8 ± 2 — 86 91 92 96
68 Длина нижней челюсти от углов 83 — 82 78 87 83

6 8 (1 ) Длина нижней челюсти от мыщелков 117 — 106 108 1 11 ИЗ
70 Высота ветви 61 — 51 50 56 55

71а Наименьшая ширина ветви 36 37 32 39 34

проникшими сю да в начале II тысячелетия до н. э. На археологическом материале ит 
могильника Крейчи эта связь прослеж ивается слабо. Среди находок керамики обна­
руж ен только один фрагмент, который, по-видимому, можно отнести к культуре 
боевых топоров. Найденны е там зубы  домаш них животных 8 такж е позволяют в извест­
ной мере связать стоянку Крейчи с земледельческими племенами этой культуры.

И сходя  из всей совокупности палеоантропологичеоких и археологических данных, 
мож но полагать, что обитатели неолитической стоянки Крейчи были антропологически 
и, вероятно, этнически неоднородны. Брахикранный тип с моноголоидными особен­
ностями легко увязы вается с носителями культуры ямочно-гребенчатой керамики —

Т а б л и ц а  2

Неолитические черепа из могильника Крейчи и сравнительные данные

№№
п о

М арти­
н у

П р и зн ак и

Л атвийская  
С С Р , К рейчи

Р С Ф С Р ,
В о л о г о д ск а я

область
Э стонская  ССР

С р едн ее
П о д н е-
провье

Латвийска
ССР,

К рейчи

V
9

X V I
9

Карава-
иха

1951
9

М одлон
9

Т ам ула
I

9

А р д у  II
а

С корчен­
ны е и о к ­
раш енны е  

костяки  с?

XXIII
С?

1 Продольный диаметр 182 176 174 174 177 205 193,0(14) 196
8 Поперечный диаметр 142 145 136 141 134 141 141,0(14) 147

17 Высотный диаметр
( ba — Ьг) 132 125 129 — 129 142 140,1(9) 138+2

45 Скуловой диаметр 138 133 128 132 130 140 136,2(11) 140±2
48 Верхняя высота ли­

ца 6 6 65 i  2 69 61 62 81 70,5(13) 75
Назомалярный угол 1 4 1 ,0 147 ,0 14 3 ,0 14 7 ,0 142,1 136,0 — 138,0

S S : SC Симотический ука­
затель 3 4 ,4 — .— — — 4 3 ,3 — 50,0

8 : 1 Черепной указатель 7 9 ,7 7 8 ,0 7 8 ,2 8 1 ,0 7 5 ,7 6 8 , 8 73,0(14) 75,0
4 8 : 4 5 Лицевой » 4 7 ,9 4 8 ,9 5 3 ,9 4 5 ,2 4 7 ,7 5 7 ,9 51,2(11) 53,6
5 4 : 5 5 Носовой » 47 ,1 4 3 ,7 5 0 ,0 4 5 ,7 5 5 ,6 4 8 ,2 49,5(13) 52,5

32 Угол лба п — т  к С иль- Слабый

горизонтали 82 82
ный

— 81 80,5(11) 79
72 Общий угол лица 83 — 85 83 — 84 85,3(11)! 91

75(1) Угол носа 22 — — — — 30 3 5 ,5 (ll)j  42.
Надпереносье (1— 6 ) 2 2 i 3 2 5 3,9(15): 4

8 Неопубликованные данны е Ф. Загорского.
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предками финно-угров. Ярко выраженный европеоидный облик мужского черепа, 
обнаруж иваю щ его больш ое сходство с  физическим типом носителей культуры боевых 
топоров (А рду, Сопе и д р .) , м ож ет свидетельствовать о  существовании «а  стоянке 
Крейчи и предков балтийских племен. Очевидно, более древними и многочисленными 
обитателями этой стоянки были носители культуры ямочно-гребенчатой керамики. 
П озж е в соприкосновение с ними пришли носители культуры боевых топоров. В пользу 
такого предполож ения говорит и датировка краниологического материала: европеоид­
ный муж ской череп относится к более позднему этапу существования стоянки — 
третьей четверти II тысячелетия до н. э. И меется полное основание полагать, что- 
здесь  происходило смеш ение этих двух типов. К сожалению , очень небольшая серия, 
которая имеется в нашем распоряжении, не м ож ет в достаточной мере осветить этот 
вопрос.

Таким образом , палеоантропологический материал из могильника Крейчи, являю­
щегося первым неолитическим памятником этого рода с территории Латвии, под­
тверж дает сложивш ееся в науке представление о б  этнических процессах, протекавших, 
в Восточной П рибалтике в эпоху неолита. Антропологические данные, являющиеся, 
одним из оснований этого представления, были известны главным образом на терри­
тории Эстонии. Теперь сю да м ож ет быть присоединена такж е территория Латвии.



Н. ТИПАИНИС

ЛАТВИЙСКИЙ ЭТНОГРАФИЧЕСКИЙ МУЗЕЙ

Латвийский этнографический музей на открытом в оздухе — место, где представ­
л е н о  все м ногообразие материальной культуры латышей. Отличительной чертой этого 
м узея является то, что в нем размещены целые комплексы элементов материальной 
культуры. Он знакомит посетителя с локальными особенностями быта населения раз­

личны х районов Латвии. Четыре сектора музея представляют в миниатюре отдельные 
этнографические районы Латвии: К урземе, Видзем е, Зем гале и Латгале. В экспони­
рованных на открытом в оздухе усадьбах  отображ ено не только характерное для каж­
дой этнографической области размещ ение жилых и хозяйственных построек, но в опре­
делен ном  порядке расположены  специфичные для соответствующ его района орудия 
труда, предметы домаш него обихода и утварь. Кроме усадеб , в музее находятся и 
другие памятники, характеризую щ ие хозяйственный и бытовой уклад латышского на­
рода в X V II—XIX вв.

Хотя реш ение о создании Латвийского этнографического музея на открытом воз­
д у х е  было принято ещ е в 1924 г., но открытие его состоялось только в 1932 г. Буржу­
азное правительство Латвии отнеслось к этом у начинанию без особого интереса, 
в результате чего для подготовки музея к открытию понадобилось целых восемь лет. 
К этому времени на его территории находилось всего шесть экспонатов — построек, 
приобретенных на средства, собранные общественностью.

В о время бурж уазн ой  диктатуры экспозиция музея создавалась весьма тенден­
циозно. Б ур ж уазн ом у правительству неугодно было отображ ать в этой экспозиции 

■социально-экономическое положение различных слоев населения, поэтому музеем при­
обретались преимущ ественно постройки зажиточны х крестьян. Только после восста­
новления Советской власти быт различных социальных групп латышского крестьянства 
X V II— XIX вв. и их классовые противоречия получили правдивое отражение в экспо­
зиции музея.

Немецко-фаш истскими оккупантами были уничтожены архив и библиотека музея 
и в значительной части разруш ены постройки-экспонаты. В послевоенные годы нача­
лись восстановление и расш ирение экспозиции музея, что позволило наглядно отразить 
быт различных социальных прослоек латышского крестьянства XV II—XIX вв.

Начиная с 1945 г. в музей стали перевозить постройки, характеризующие бы: 
•беднейш их крестьян и сельских ремесленников. В последнее время приобретаются 
постройки, орудия труда, предметы домаш него обихода и утварь латышских рыбаков 
для показа на территории м узея рыбацких поселений Курземского и Видземского по­
береж ий Балтийского моря.

Курземский сектор м узея насчитывает четырнадцать построек-экспонатов. Боль­
шое место в этой экспозиции занимает усадьба курземского кулака второй половины 
XIX в., состоящ ая из жилого дом а, клети и бани. В центре находится жилой дом из 
б. Л иепайского уезда , построенный в 1830-х гг. (рис. 1), с кухней «мантелскурстенис» — 
типичное для К урзем е ж илищ е. Л евая часть дом а разделена на две части: первая — 
больш ая «семейная» комната, в которой жили и работали батраки; вторая, мень­
ш ая,—  комната хозяев. В дом е расставлены предметы домаш него обихода: мебель, 
ирялки, посуда.

И нтересна клеть, построенная в 1767 г. (рис. 2 ) . Это-— образец курземской сель­
ской архитектуры XVIII в. Обычно клети строили тогда на две половины: в одной из 
них хранили о д еж д у , самодельные ткани, пряж у, кожи, овчины, а в летнее время 
здесь  спали; другая половина предназначалась для хранения продуктов.

У садьба курземского крестьянина-бедняка, перевезенная из б. Алсунгского уезда, 
состоит из курной избы, клети и хлева, построенных в конце XIX в. Курная изба и 
клеть объединены  под одной крышей, что было характерно для усадеб бедняков 
К урзем е.

В К урземском секторе музея размещ ены такж е кузница второй половины XIX в., 
•смолокурня, построенная в 1860 г., курная изба рыбака первой половины XVIII в. 

(рис. 3) и будка для сетей.
Большой интерес представляет экспонированная в м узее лютеранская церковь, 

построенная в 1704 г. на берегу оз. Усма в Кулдигском уезде. Прибалтийские бароны
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Рис. 1. Курземский сектор. Ж илой дом, построенный в начале XIX в. в б. Лиепайском у.

■считали церковь, которую целиком держ али в своих руках, одним из наиболее мощ­
ных орудий порабощ ения латышей. У входа в экспонированную церковь с левой сто­
роны находятся изобретенные средневековой инквизицией приспособления — «позорный 
столб» и «позорная колода» для наказания «преступников», провинившихся перед ба ­
роном или церковью. О суж денны х приводили сюда к началу богослужения и в при­
сутствии прихожан саж али «а  камни, а ноги замыкали в отверстия позорной колоды. 

Т аки е «позорные» столбы и колоды при лютеранских церквах были широко распро­
странены в Латвии вплоть до середины XIX в,

В Видземском секторе размещ ено ш естнадцать построек. Центральную часть сек­
тора занимает усадьба видземского крестьянина-середняка, состоящ ая из девяти 
■построек-экспонатов: избы, скотного двора, летней кухни, будки для ручных жерно- 
■вов, двух клетей, бани с жильем бедняка, риги и колодца. Ж илой дом середняка 
■построен в 1780-х годах и перевезен в музей из б. М адонского уезда. Он состоит из 
избы и сеней; сперва изба была курной, и только в 1856 г. старая печь была зам е­
нена новой, с трубой. В избе налево от входных дверей стоит узкая кровать батрака; 

■в противоположном углу —  широкая, семейная кровать хозяев. Значительный интерес 
■представляют мебель и предметы домаш него обихода: стол, стулья, кованый железный 
■подсвечник и др.

Интересным объектом является баня с жильем бедняка, построенная в начале 
XIX в. в б. Валмиерском уезде. Такие комбинированные бани с жилым помещением 
помещики-бароны сдавали беднейшим крестьянам; за  пользование этим жильем бед­
няк был обязан три дня в неделю  ходить в имение на барщину. Во второй половине 
X IX в., когда в латышской деревне выделился слой богатых крестьян-собственников, 
бедняк долж ен  был отрабатывать (новому хозяину-кулаку за пользование жилой частью 

■бани те ж е  три дня в неделю.
Н аиболее древним и интересным памятником в Видземском секторе является ж и ­

лая рига-ш кола, построенная во второй половине XVII в. неподалеку от г. Валмиера. 
Эта постройка представляла собой обычную ригу из двух половин (о д н а — для про­
сушки снопов, д р у г а я — для их обм олота), с небольшой жилой пристройкой под общей 
крышей. Эта ж илая рига бедного валмиерского крестьянина интересна тем, что в ней 
помещ алась одна из первых в В идзем е народных школ. В конце XVII в. в Латвии 

■школ не было. Бароны выписывали для своих детей учителей из-за границы. В 1693 г. 
крестьяне, проживавш ие возле Валмиера, решили обучать своих детей грамоте. Осенью  
этого года, после окончания молотьбы в риге, в жилом ее конце поставили длинный 
стол, скамью, скамеечку для учителя, пригласили в качестве учителя некоего Яниса 
Веллерса и открыли «школу». Ж илая рига, у ж е будучи школой, продолж ала выпол­
нять свое прямое назначение: осенью в ней сушили и обмолачивали хлеб. Школьные 
занятия начинались после окончания всех сельскохозяйственных работ.

Ц ентральное место в Земгальском секторе такж е занимает усадьба; она состоит 
из ж илого дом а, клети, батрацкого скотного двора, риги и бани. Ж илой дом и клеть 

юбнесены частоколом. Остальные постройки расположены поодаль. Комплектование 
м узеем  земгальской усадьбы  еще не закончено: в ней не хватает хозяйского скотного 

.двора. Это — типичная кулацкая усадьба Зем гале второй половины XVIII в.
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Рис. 2. Курземский сектор. Клеть, построенная в 1767 г.

Ж илой дом , перевезенный из б. Елгавского у езда , построен в 1770-х гг. Кухня 
с мантелскурстенисом делит дом на две части. Н алево от к ухн и — две кладовые, за­
ставленные всевозможными хозяйственными принадлежностями (ручные жернова, 
маслобойка, деревянная посуда и пр.). Направо расположены жилые помещения. Пер­
вая большая комната отведена для батраков. У самой двери стоит двухъярусная кро­
вать батраков-подростков. В глубине комнаты — большой стол, вокруг него скамейки. 
З а  этим столом завтракали, обедали и уж инали батраки. У левой стены — большая 
кровать семейного батрака. У кровати —  колыбель с подвешенной подножкой. Мать, 
сидя на краю кровати, ногой качала молютку, а руки тем временем выполняли раз­
ного рода работы: шитье, вязанье, штопанье и др.

Рис. 3. Курземский сектор. Курная изба рыбака, построенная в 1730-х гг. в рыбац­
ком поселке Н ида б. Лиепайского у. (внутренний вид)
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Рис. 4. Латгальский сектор. Клеть, построенная в 1830-х гг

За  батрацкой комнатой находятся две комнаты хозяев, обставленные с большой 
для того времени роскошью. Здесь стоят добротны е шкафы, столы, буфет, стенные 
часы в полированном шкафчике. Богатый хозяин имел возможность заказывать город- 

•ским кустарям мебель, приобретать фабричные ткани и т. д. Планировка и обстановка 
дом а ярко отраж аю т резкую грань, сущ ествовавш ую м еж ду земгальским кулаком и 
его батраками.

Клеть, перевезенная из б. Бауского уезда , построена в 1755 г. В земгальских 
кулацких хозяйствах бывало по нескольку больших и малых клетей, отдельных для 
зерна и одеж ды . Эта так называемая малая клеть находилась в саду  вблизи дома и 

■служила для хранения различных продуктов, повседневно расходуемы х в хозяйстве.
Д вор для батрацкого скота построен в 1780-х гг. в б. Елгавском уезде. Батрацкий 

скотный двор данного хозяйства имеет подковообразную  форму; под общей крышей 
разм ещ ено девять отдельных помещений — три комплекта маленьких хлевов, сарай­
чиков и клетей, предназначенны х для трех семейных батраков. Но батраку «е  велено 
было забывать, что все это он имеет по милости хозяина и за малейшее ослушание 
м ож ет лишиться своего «состояния» и уйти с пустой котомкой за плечами.

Экспонированная в Латгальском секторе усадьба состоит из жилого дома, скот­
ного  двора, клети и бани. Общий вид усадьбы , расположение построек, ворота, калит­
ка, заборы  и резные украшения окон дом а, а такж е внутреннее оборудование жилого 
помещения весьма схож и с усадьбой зажиточны х белорусских и русских крестьян. 
Такие усадьбы  принадлеж али богатым латгальским крестьянам. Ж илой дом построен 
в 1860 гг. и перевезен на территорию музея из б. Краславского уезда . Сени делят избу 
(устабу) на две половины. Н алево от сеней —  ж илое помещение, большую часть кото­
рого занимает печь. В глубине комнаты — большой стол, вокруг него — лавки, в «крас­
ном углу» висит икона. В другом  конце дом а — холодное темное помещение-кладовая, 
в которой размещ ены ручные ж ернова, деревянная полка для хранения посуды, сун­
дуки для складывания одеж ды , тканей, пряжи.

Скотный двор, перевезенный из б. Резекненского уезда , построен в 1830-х гг. Он 
объединяет под одной крышей конюшню, хлевы, сарай для сена и клеть. Под навесом  

■ставили телеги, плуги и другой инвентарь Здесь хранится интересный экспонат — те­
лега, сделанная целиком из дерева.

В Латгальском секторе большой интерес представляет курная изба бедняка из 
б. Резекненского у езда , построенная в 1750 г. Большую часть этого скудного жилья 
заним ает курная печь. Во время топки дым выходил в открытую дверь и прорубленное 
в стене окошко. Свет проникал в избу через другое оконце. В этой избе жила семья 
бедняка из девяти человек. Там ж е  экспонирована клеть, построеиная в 1830-х гг. 
(рис. 4 ).

Н а территории м узея имеется корчма, построенная в 1780-х гг. на большой д о ­
роге, ведущ ей в Ригу. Н емецкие бароны, получавшие крупные доходы  от производства 
-спирта и пивоварения, покрыли Латвию густой сетью кабаков, в которых спаивали 
народ. У каж дой церкви или мельницы и на перекрестках больших дорог ставили 
корчмы. Т уда заезж а л и  на ночлег крестьяне, направлявшиеся с возами на городские
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базары  и застигнутые ночью в пути. Крестьянин не замечал того, что, спасаясь w  
возм ож ного грабителя в лесу, попадал в лапы хитрого и безж алостного эксплуата­
тора, которому оставлял не только последние свои кровью и потом добытые гроши,' 
но нередко и больш ую часть добра, предназначенного для продажи на городском рын­
ке. Н ередко корчма бывала местом сделок м еж ду  кулаками и нанимавшимися к ним 
батраками; в Юрьев день, например, туда стекались ищущие работы бедняки, прода­
вавшие себя за  бесценок целыми семьями.

Большой заслугой Этнографического музея является то, что он знакомит посети­
теля с развитием материальной культуры во взаимосвязи с конкретными социально- 
экономическими условиями.

Разборку, перевозку и восстановление построек-экспонатов музей выполняет глав­
ным образом  своими силами. В штате его имеются заведующ ий хозяйством, садовник- 
декоратор, столяр-реставратор. Принимают участие в этой работе и Научно-реставра­
ционные мастерские Комитета по делам  строительства и архитектуры при Совете Ми­
нистров Л С С Р. Эти мастерские, сущ ествующ ие с 1951 г., в последнее время развер­
нули свою деятельность довольно широко.

В м узее ведется большая работа по консервации древесины деревянных построек 
и мелких экспонатов. Принимаемые меры распространяются и на ранее установлен­
ные в м узее постройки, так как пр еж де консервация построек музеем « е  производи­
лась. Эта важ ная работа проводится под руководством инженера-химика.

В виду того, что в семилетием плане предусмотрен широкий размах строительства 
в сельских местностях Латвии, что, естественно, влечет за собой ликвидацию хуторов- 
с их старинными постройками, центральной задачей в ближайшие годы будет пере­
несение в музей соответствующ их образцов народного зодчества. Необходимо отме­
тить, что в каж дом  этнографическом районе Латвийской ССР при одном из краевед­
ческих музеев создан отдел .народного быта по типу Латвийского этнографического 
м узея, куда такж е свозятся наиболее характерные деревянные постройки соответ­
ствующ его района. Такие отделы созданы при краеведческих музеях в городах 
Вентспилс (К урзем е), Екабпилс (Зем гал е), Ц есис (В идзем е) и Л удза  (Латгале). 
Число перевезенны х туда построек пока еще невелико, но при дальнейшем развитии 
этого дела роль краеведческих музеев в общ ей работе по сохранению памятников 
народного зодчества мож ет быть значительной.

М узей ведет больш ую культурно-просветительную работу. Число посетителей из 
года в год непрерывно увеличивается. В 1959 г. в м узее побывало 61 550 чел. Основные 
посетители — учащиеся, служ ащ ие, колхозники, гости из союзных республик и зару­
бежны х стран. Д ля  более широкого ознакомления с материальной культурой латыш­
ского народа в м узее организуются выставки, построенные на имеющихся в его фон­
д а х  материалах. Очень популярны выставки, знакомящие посетителей с народным 
прикладным искусством: керамикой, вышиванием, резьбой по дереву и др.

Н еоднократно издавались на русском и латышском языках хорошо иллюстрирован­
ные путеводители по музею  с пояснительным текстом.

М узей ведет такж е больш ую научно-исследовательскую  работу. Изучаются храня­
щиеся там коллекции. Е ж егодно организуются командировки и экспедиции, во время 
которых собираю тся данны е по различным темам материальной культуры латышей. 
Фонды и экспозиция м узея нередко используются сотрудниками различных научно-ис­
следовательских учреждений Риги и других городов Советского Союза.

В 1959 г. сотрудники музея работали над следующ ими индивидуальными темами;
1) Реакционная роль католической церкви в жизни крестьянства Латгале в XIX в.;
2) Н асаж ден ия в латышской крестьянской усадьбе в В идземе во второй половине 
X IX  и начале XX в.; 3) О бработка льна в В идзем е в XIX в.; 4) Рыбацкие поселения 
в Курземе.

Ученый совет м узея состоит из видных деятелей соответствующ их научных учреж­
дений Республики. Совет рассматривает важнейш ие принципиальные вопросы работы 
музея.

В 1959 г. преж нее название «Государственный музей крестьянского быта Латвии 
X V II— XIX вв.» было заменено новым — «Латвийский этнографический музей», что 
дает возмож ность значительно расширить его научную тематику.

М инистерством культуры Латвийской ССР предлож ено организовать в музее 
постоянную выставку изделий прикладного искусства, пополняя ее лучшими работами, 
представляемыми на республиканских выставках, с тем чтобы в ближайшие годы на 
базе собранны х материалов создать самостоятельный музей народного прикладного 
искусства.



О РАБОТЕ Л АТВИ Й СК О ГО  О Т РЯ Д А  П РИ БАЛ ТИ Й СК ОЙ  О Б Ъ Е Д И Н Е Н Н О Й  
К ОМ П ЛЕ КСНО Й  Э К С П Е Д И Ц И И  В 1959 ГОДУ

Л етом 1959 г. в Латвийской ССР продолж ал работу этнографический отряд При­
балтийской объединенной комплексной экспедиции.

Р абота отряда в составе семи человек продолж алась полтора месяца (сентябрь —■ 
октябрь) 1.

О тряд проводил основную полевую работу на территории Краславского района 
Латвийской ССР, а рекогносцировочные обследования — на территории БССР, в част­
ности в П олоцком районе. Кроме того, Р . Я. Д енисова собирала этнографический и 
антропологический материал на территории Баусского района Латвийской ССР, а-
О. П. Бояр работала на территории Великолукской области РСФСР.

Краславский район —■ смешанный в этническом отношении; здесь живут латыши; 
(латгальцы ), русские (потомки бывших старообрядцев) и белорусы.

Сбор материала в 1959 г. проводился, как и в предыдущие годы, в плане всесто­
роннего этнографического изучения народов Советской Прибалтики —  их происхож ­
дения, этнической истории, культурных взаимоотношений с соседними народами  
(в Краслав-ском районе, в частности, с русскими и бел орусам и), а такж е социалистиче­
ского колхозного быта.

М арш рут отряда был составлен на месте с учетом полученных в райисполкоме- 
данных о национальном составе района, об экономике колхозов. Изучались колхозы с 
преобладаю щ им латышским (латгальским), с преобладающ им белорусским и преобла­
даю щ им русским населением. Были обследованы  десять колхозов Аулейского. Шкель- 
товского, И звалтского, Красноармейского, Калниешского, Ионинского, Козинчского и 
Краславского сельских советов. Дополнительно были проведены работы в Домников- 
ском и Сестренском сельсоветах Полоцкого района БССР с тем, чтобы получить срав­
нительный материал для анализа культуры белорусов Краславского района, которые- 
некогда представляли единое целое с населением тепереш ней БССР.

Следует отметить, что населенные пункты колхоза имени Куйбышева Домников- 
ского сельсовета в Полоцком районе не были разрушены во время войны, тогда как. 
деревни и рабочий поселок совхоза Сестренского сельсовета построены после войны 
на месте пепелищ; это был район очень активного партизанского движения в Бело­
руссии. Кроме сбора полевого этнографического материала (в первую очередь по эт­
ническому составу и расселению отдельных этнических групп), были изучены этногра­
фические коллекции в Полоцком краеведческом м узее и в Государственном историче­
ском м узее в г. Риге.

И сследования по национальному составу Краславского района показали, что рус­
ское население сосредоточено в северной части района, латышское (латгальское) — в 
западной, белорусское •— в восточной и южной частях. Основным источником для изу­
чения этого вопроса были похозяйственные книги сельсоветов. Участниками отряда- 
делались выписки о национальном составе каж дой семьи изучаемого колхоза и сводные 
сведения по другим колхозам сельсовета. При сборе этого материала возникали иног­
д а  неясности в определении национальной принадлежности отдельных членов семьи, 
особенно при смешанных браках. Уточняли это путем опроса членов данной семьи.

Интересные данные для выяснения этнической истории этого района дали материа­
лы по топонимике, показавшие, что в северной его части названия лесов, болот —  
русские, в северо-западной части —  русские и латгальские вперемешку, в восточной и- 
ю жной части —  белорусские, что совпадает с  расселением на территории района всех 
трех этнических групп. Белорусы —  исконные ж ители территории Краславского района. 
Русские (потомки бывших старообрядцев) переселились сю да в X V II— XVIII вв. По-

1 Начальник отряда Р. Я- Д енисова, этнографы —  Н. И. Л ебедева, Э. А. Каменец­
кая, Л. А. Ингульская, М. Н. М орозова, О. П. Бояр, худож ник Н. А. Юсов.
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численности преобладает латышское (латгальское) население, второе место принадле­
ж ит белорусам , третье —  русским.

Смешанные браки русских с латышами и белорусами раньше были редким яв­
лением. М еж д у  латышами и белорусами браки заключались несколько чаще. Этому 
способствовало то обстоятельство, что как латыши (латгальцы) Краславского района, 
так и белорусы были католиками. В настоящ ее время браки свободно заключаюта 
м еж ду  всеми тремя группами населения.

Национальная принадлежность детей в смешанных семьях определяется по-разному.
М атериал о составе семей собран по похозяйствнных книгам, а также путем 

опроса населения и записи биографий в отдельных семьях. Обследовано анкетным 
м етодом 1740 семей. Выяснилось, что в каж дой колхозной семье несколько лиц рабо­
тает вне колхоза, главным образом  в городах, но экономически они часто сохраняют 
связь со своей семьей.

Главой семьи, как правило, является м уж , а после его смерти — жена. Если в > 
дом в прошлом был взят приймак (т. е. м уж  поселялся в дом е жены ), то главой та­
кой семьи чаще до  настоящ его времени считается ж ена.

В семьях, где только один работающ ий в колхозе и в домаш нем хозяйстве обеспе­
чивает семью (м олодая ж ена или кто-либо из детей), иногда этот член семьи и счи­
тается главой ее.

Большое внимание уделялось изучению материальной культуры. Собран значи­
тельный материал по сельскохозяйственным орудиям, жилищу, одеж де, домашнему 
лрядению  и ткачеству, вышивке. С делано много зарисовок и фотоснимков.

Сельскохозяйственные орудия (соха, борона, цеп, веялка, лопата, серп, коса, кат­
ки) и приемы работы у всех трех групп населения совершенно одинаковы. Различия 
имеются лишь в терминологии некоторых частей орудий.

Соха —  с цельной рассохой, с короткими оглоблями; лемехи — кодовые и пластин­
чатые. Соха изредка употребляется некоторыми колхозниками при перепашке или коп­
ке картофеля на приусадебном участке. Бороны: смык из еловых сучьев (дер. Двори­
щ е Красноармейского сельсовета), различные бороны с дубовыми зубьями (последние 
еще имеются в инвентаре колхозов). Цеп однотипен по всей территории — ремень про­
ходит через отверстие в биле и надевается  петлей на ручку. Лопата для веяния 
маленькая, у всех трех групп населения известна под названием «шуфля». Ею веют 
сидя. И цеп, и лопата —  общ ие с соседней БССР, а такж е с некоторыми частями 
П сковской и Великолукской областей РСФ СР. Известна молотьба хлеба лошадьми при 
помощи катков.

Собранные материалы подтверж даю т преобладание традиционного типа жилища, 
характерного для восточных районов Прибалтики, и показывают изменения, происхо­
дивш ие во второй половине XIX в. и особенно в 1920-е и 1930-е годы.

Д о  организации колхозов (1949 г.) основной формой поселений был хутор. Неко­
торые селения вышли на хутора в 1907— 1909 гг. по столыпинской реформе. Большая 
часть деревень была разбита на хутора в период бурж уазной республики в Латвии.

Планировка старых деревень была уличная. Примером такой деревни, оставшен 
ся на старом месте, является Сукайлино в Ш кельтовском сельсовете.

Н аиболее старым типом ж илого дом а у  всех групп населения как на территория 
Краславского района, так и у  белорусов в Полоцком районе БССР была курная избг 
с сенями. И з рассказов стариков-информаторов -выяснилось, что последняя курная избг 
в Краславском районе исчезла около 70 лет тому назад. К курной избе стали пристраи­
вать второе помещение, в результате чего получился дом с двумя избами и сенями 
посредине. В одной избе жили постоянно, другая считалась чистой, или праздничной 
Вместо печи, топившейся «по-черному», стали делать печь типа русской, с трубой 
Печь в старых дом ах располож ена у  боковой стены около двери, устьем к продольно! 
стене.

Хлев в старину строили параллельно дому, причем крыши их смыкались (двух 
рядная планировка дв ора). П озднее, в конце 1920-х — начале 1930-х годов хлев сталг 
строить на некотором расстоянии от дома, но по-преж нему параллельно ему и сое 
диняли их воротами. Остальные хозяйственные постройки располагали свободно ш 
усадьбе.

В новых дом ах колхозных поселков наблюдается довольно свободная планировка 
а чаще всего устраиваю т перед домом небольшое крыльцо, из которого входят в сеш 
или столовую  и кухню; по одну сторону от сеней расположена спальня, по другую-  
чистая комната; эти помещения делятся произвольно перегородками.

Планировка дворов и домов, построенных после Великой Отечественной войны i 
Полоцком районе, очень разнообразна. Хлева обычно стоят отдельно от жилой по 
стройки и в самых различных положениях по отношению к ней.

О тряд Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции уделил большое вни 
мание изучению коренных преобразований в типах поселений и облике населенны: 
пунктов в связи с активным переселением колхозников с хуторов в благоустроенны 
колхозные поселки, с  новым строительством в колхозах, которое заметно развиваете 
по сравнению с предыдущими годами. Во всех колхозах, в которых были члены отр; 
да, имеются проекты новых колхозных поселков, в соответствии с которыми интенеш 
ко строили в первую очередь хозяйственные, производственные и общественные здг 
ния колхоза.
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Таким образом, старый тип дом а и планировка двора у  всех трех этнических групп 
населения Краславского района (латышей, белорусов, русских) и белорусов Полоцко­
го района одинаковы. Отличия имеются только во внутреннем убранстве, в термино­
логии, в пропорциях построек.

При полевом сборе материалов по од еж д е  в одинаковой степени уделялось вни­
мание изучению старого и современного костюма. Старые формы одеж ды  сохранились 
лишь у русских как о д еж д а  «моленная» и погребальная. Комплекс традиционной 
одеж ды  приходилось восстанавливать по воспоминаниям пожилых людей. Сарафан  
и рубаха  хранились у  престарелой женщины в д. Шкельтово Краславского райо­
на, а у жительницы д. Сувалково такж е хранился большой набор домотканной о д еж ­
ды — юбки, рубахи с плечиками с блузкой и головной убор — «обертку» в виде 
белого покрывала с тканым узором по краям.

В народной одеж де, как и в жилище, обнаруж ено много общих черт у всех трех 
групп населения: у  латышей и белорусов — домотканные полосатые и клетчатые ю б­
ки, передники из одного полотнища; русские, латыши (латгальцы) и белорусы в 
прошлом носили лапти типа, который известен в литературе как «белорусский».

Специфичны для латышей (латгальцев) женская рубаха с нашивками на плечах, 
муж ская туникообразная рубаха с прямым разрезом ворота, мужские штаны с тра­
пециевидной вставкой; для белорусов — м уж ская и женская рубаха с «вуставкой» (пря­
мым поликом), штаны с четырехугольной вставкой; для русских —  сарафан разных ви­
дов, ж енская рубаха с прорамками, м уж ская рубаха-косоворотка и штаны с клиньями, 
а такж е «московский» тип лаптя (наряду с «белорусским »). Совместная жизнь способ­
ствовала заимствованию латышами и белорусами русской рубахи-косоворотки и рус­
ских штанов с клиньями. В 1900-х годах у всех трех национальностей распространяет­
ся рубаха с кокеткой —• «с блузкой».

Со второй половины XIX в. в обследованные районы интенсивно проникает го­
родская одеж да, начинается изготовление одеж ды  городского покроя из домотканины. 
Появляются расклешенные юбки, муж ские брюки, пиджаки и проч.

М атериалы экспедиции позволяют восстановить типы народного костюма, быто­
вавшие ранее на данной территории; по ним можно также проследить особенности 
процесса перехода населения к о д еж д е  городского типа. И сейчас иногда встречается 
рабочая од еж д а  из домотканины, но она по покрою не отличается от городской.

Итак, в старинной одеж де, как и в жилище, обнаруж ено миого общ их черт, 
которые могут служить одним из доказательств постоянного культурного общения 
латышей, белорусов и русских. В настоящ ее время в одеж де различий нет.

Д ом аш нее прядение и ткачество у  русских жителей этого района (у которых оно 
и раньше я е было особенно развито) исчезли; у белорусов и в большей мере у латы­
шей в некоторой степени сохраняются. В орудиях прядения и ткачества и в самих 
приемах прядения и тканья у этих групп населения много общ его, но есть и специфи­
ка. В технике тканья следует отметить широко развитое многоподножное тканье, в ко­
тором латышские женщины достигли большого совершенства. Оки изготовляют одея­
ла с разнообразны ми узорами и богатой расцветкой. Русские и белорусы многое пере­
няли у  них в технике тканья. Н аряду с многоподножным тканьем отмечается широко 
развитое браное тканье, образцы которого сохранились главным образом у русских и 
белорусов. У белорусов встречается и закладная техника тканья.

Отрядом изучались комплексно все стороны жизни колхозного крестьянства — 
производственный быт, домаш ний быт и семейные отношения, культурное строитель­
ство (работа сельских домов культуры, колхозных клубов, библиотек, красных угол­
ков, кружков колхозной худож ественной самодеятельности).

Д л я  изучения экономического положения были выбраны колхозы лучшие, средние 
и отсталые, бы ли использованы колхозные годовые отчеты, велись беседы с колхозным  
руководством, партийными работниками, агрономами. Выяснены степень механизации, 
хадры, преобладаю щ ие сельскохозяйственные культуры, развитие фундаментального 
строительства помещений для скота. Собранный материал подтверж дает рост и укреп­
ление экономики в большинстве колхозов Краславского района.

В обследованных колхозах района преобладает животноводческое направление, в 
некоторых колхозах значителен такж е д о х о д  от льноводства.

В 1958 и 1959 гг. были сделаны значительные шаги к поднятию благосостояния 
населения отстающих колхозов Краславского района, начато строительство механизи­
рованных ферм, вводится многополье и большее, по сравнению с первыми годами кол­
хозного строительства, употребление органических и минеральных удобрений.

Полевые материалы свидетельствуют об исторически сложившихся дружественных 
связях и тесных взаимоотнош ениях в быту ж ивущ их рядом народов —  латышей, рус­
ских и белорусов и в то ж е время о самобытности культуры и быта каждого народа. 
Материалы эти позволяют сделать некоторые выводы об этногенезе и этнической исто­
рии населения Краславского района и соседних районов Белоруссии. Ж елательно, что­
бы в 1960 г. Латвийский отряд продолж ил полевую работу в восточных районах Л ат­
вийской ССР. пограничных с РСФ СР и БССР, в первую очередь в Карсавском  
районе, где русское население живет смешанно с латышским. Это, без сомнения, даст  
ценный материал по этнической истории края, а такж е по колхозному строительству.

М. Морозова

J2 С оветская  этн огр аф и я , №  3
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РАБОТА ЭСТОНСКОГО О Т РЯ Д А  ПРИ БАЛТИ Й СКОЙ  ЭКСПЕДИЦИИ

Работа по изучению современного быта и культуры колхозного крестьянства 
территории Эстонской ССР только еще начинается. Летом 1959 г. Эстонский этногр» 
фический отряд Прибалтийской экспедиции приступил к выбору объектов для изучена̂  
в Раплаеком районе республики. Раплаский район, один из наиболее крупных и густо- 
заселенны х, располож ен в северо-западной части Эстонии. Территория района по сп 
ром у административному делению  входила в Харьюский уезд; в состав района вош 
бывшие приходы Рапла, Ю уру, Хагери, частично Кос и Вяядра. Центр района- 
поселок Рапла — расположен всего в 56 км  от столицы республики — Таллина.

Район индустриально-сельскохозяйственный; промышленность — пищевая и б; 
мажная (на территории района находится бум аж ная фабрика Кохила, которая дан 
12% всего производства бумаги по республике). На территории района расположен 
тридцать колхозов и восемь совхозов, основное хозяйственное направление которых- 
племенное животноводство (преимущ ественно крупный рогатый скот).

Район известен в истории Эстонии как место крупного крестьянского восстаю; 
1858 г., так называемой «войны в М ахтра» (известной широким кругам и за предел:, 
ми Эстонии по одноименному роману Эд. Вильде).

Этнографические работы в Ралласком районе были начаты в июле 1959 г., ко:; 
Эстонский этнографический отряд в составе Н. Шлыгиной, Н. Грацианской, Г. Троек;
Э. К ару и X. Сирель посетил два колхоза — «Сядэ» («Искра») и «Пыльдур» («Зем.ь 
дел ец »). О тряду оказал помощь в работе местный краевед, председатель районно 
комиссии по охране природы и краеведению пенсионер М. Тапупере. Осенью (октябрь- 
ноябрь) того ж е года работа в этих колхозах была продолж ена сотрудницей Инст 
тута этнографии АН СССР Л. Феоктистовой и М. Тапупере.

Н иж е мы приводим некоторые данные по колхозу «Сядэ» по тем темам, по ки: 
рым в основном велась там работа: поселение, жилище, культурная и семейн;
ж изнь и др. Сбор материалов велся методом сплошного подворного обследован;; 
Впервые на территории Эстонии проводился сбор сведений при помощи лосемейнь 
анкет. Р яд сведений статистического характера был получен из архива правления ка 
хоза.

К олхоз «Сядэ» по величине и показателям — один из средних колхозов в Рапла:- 
ком районе. К олхоз имеет 2700 га  земли, из них 815 га  пахотных. В 1959 г. впервн- 
колхоз получил д о х о д  свыше 1 млн. рублей, преимущественно за счет животноводства

Почти все колхозники имеют и индивидуальное хозяйство (исключение составляю; 
старики, которых обеспечивает касса взаимопомощи кол хоза). На приусадебных участ­
ках, как правило, разводят небольшой огород, сеют ячмень и сажаю т картофель, а так­
ж е  заклады вают фруктовые сады и ягодники. В личном пользовании колхозники, к;; 
правило, имеют корову, держ ат такж е овец, свиней и кур. В колхоз «Сядэ» входят че­
тыре деревни. Д в е из них старые —  Обло и Куиметса. Н еподалеку от деревни Куимет- 
са располож ено поселение (азундус) Куиметса, возникшее после буржуазной аграрной 
реформы на разделенны х мызных землях. Четвертая деревня Лагевайну — бывшая бея] 
былья. Это одна из тех характерны х для Эстонии деревень, которые создавались во вто­
рой половине прошлого века помещиками с целью обеспечить свое хозяйство рабочей 
силой. П од такие поселки отводились обычно худш ие помещичьи земли или отрезка 
от крестьянских земель, и на мелких наделах селились бобыли, преимущественно нг 
условиях отработочной ренты. В Л агевайну наделы были около двух десятин и отра­
батывали за  них по три дня в неделю. Кстати, название Л агевайну деревня получила 
только с течением времени, первоначально она называлась просто Саунакюла, что мож­
но перевести как «бобылья деревня».

В старых деревнях дворы чаще всего стоят близко друг к другу. В деревне Ос­
ло они расположены  в один ряд вдоль деревенской улицы, так что у- большей части 
дворов заборы  примыкают один к другом у. В Куиметса можно выделить центральную, 
оолее старую часть деревни, в которой дворы стоят тесной группой по обе сторона 
проселочной дороги, а часть — расположена поодиночке или группами на значитель­
ном расстоянии от центра деревни и друг от друга.

В поселении (азундус) Куиметса планировка рассеянная, так как там с самог 
начала дворы ставили каждый на своем участке. В бобыльей деревне в настоящее| 
время планировка рассеянная, но это происходит в значительной мере за счет того, 
что часть дворов со временем исчезла, а раньше они были расположены более тесно

О бщ ее количество дворов, входящ их в колхоз, достигает сотни. Постройки в об-i 
щем преобладаю т старые, многие дом а были построены еще как жилые риги. Небога­
тые крестьяне строили ж илищ е вместе с ригой еще и в 2 0 -х годах нашего века, по­
следний дом с ригой был построен в 1937 г. Ж илищ а с ригой поздней постройки ста­
вили у ж е  так, что ригу с самого начала строили и как кухню, печь складывали с ды­
моходом, колосники устраивали значительно выше человеческого роста и т. д. Старо! 
ж е постройки риги позж е были перестроены под кухни или использовались как под­
собные помещения. Часть домов построена «по-городскому», т. е. отдельно от хозяй­
ственных помещений. В последние годы некоторые колхозники отремонтировали, пере­
строили свои дом а или поставили новые. Одни при этом придерживались типовых 
проектов (по проектам построено четыре д ом а), другие предпочли поставить дом; 
(тож е четыре) по собственным планам. В отдельных случаях в новых постройках пла-



Х роника 179

чировка остается традиционной: жилище точно воспроизводит планировку ка.морной 
части ж илой риги. Однако явно сильнее тенденция строить дома по-новому. Харак­
терно, что некоторые ’колхозники, перестроившие в последние годы старые жилые ри­
ги, сохранили в них на старом месте только внешние стены, внутри ж е сделано не­
сколько спален (для разных поколений), столовая отделена от кухни, построена спе­
циальная ванная комната, из старого гумна сделаны мастерская и гараж. Д ва года на­
за д  начали проводить электрификацию колхоза; в основном она была закончена уж е  
в 1959 г. Производственные постройки и центр колхоза радиофицированы. В осталь­
ных дом ах колхозников почти везде без исключения есть радиоприемники. В конце 
прошлого года в четырех семьях были у ж е телевизоры. За последние два-три года 
шесть семей купили автомашины.

И з ста. семей, входящ их в колхоз, сорок — малолюдные, это или бездетные пары, 
или одиночки. У остальных есть дети, причем у половины семей — один-два ребенка, 
а у других — трое-пятеро. В двадцати семьях все члены семьи — и дети и взрослые — 
ж ивут в деревне постоянно.

Всего на территории колхоза сейчас живет около 300 человек, из них 30 человек 
работаю т на мукомольно-лесопильном районном комбинате, расположенном в д. Куи- 
метса. В колхозе работаю т 60 мужчин и 40 женщин. Средний возраст постоянных ра­
ботников колхоза довольно высок, что объясняется сильным отливом молодежи на про­
изводство в послевоенные годы в связи с бурно развивающейся промышленностью в 
Эстонии. В колхозе «Сядэ» средний возраст работников животноводческой бригады — 
40 лет, а полеводческой —  50 лет.

Все члены -колхоза —  эстонцы, преимущественно местные уроженцы (в пределах 
бывшей волости). И з соседних волостей — 50 человек; это главным образом женщины, 
вышедшие сю да зам уж . 20 человек — переселенцы из других районов Эстонии, в том 
числе группа переселенцев с островов. В досоветский период острова представляли 
собой наиболее отсталые и бедны е районы республики, и население их ходило батра­
чить на материк. В д. Л агевайну работали батрачки из Сырве (о. С аарем аа), две из 
них вышли здесь  зам уж  и остались навсегда. П осле войны сю да переселились несколь­
ко сем ей их родственников, хозяйства которых были уничтожены во время войны; 
сейчас они прочно осели в Куиметса.

И з ста человек старш его поколения восемьдесят окончили сельскую школу, в ко­
торой обучение велось три года. Д есять человек из-за материальных трудностей не 
смогли посещать школу в течение всех трех лет и не закончили ее, а четыре женщины 
совсем не учились в школе. Только шесть человек закончили волостную министерскую 
школу, что м ож ет быть приравнено к шести годам обучения.

В годы бурж уазной республики 42 человека учились в школе и все они закончили 
ш естилетнюю местную школу. И з них 12 человек проходили, кроме того, двухгодич­
ное специальное обучение. Это преимущественно женщины, которые окончили школу 
практического домоводства в Ю уру, где обучались ткачеству, шитью, кулинарии и т. п.

Остальные учились у ж е  при советской власти. Почти вся без исключения молодежь 
оканчивает семилетку. Очень велика тяга молодеж и в город, на производство и на уче­
бу. За  послевоенные годы в город уш ло около ста человек молодежи. Они работают в 
промышленности, « а  транспорте, на строительстве. Д есять человек окончили высшие и 
специальные средние учебные заведения.

В настоящ ее время в колхозе охвачены обучением все дети школьного возраста. 
В школе в Куиметса 35 учеников, кроме того, восемь — в средней школе в Юуру, 
трое — в специальных школах в Таллине. Трое из молодеж и Куиметса учатся в выс­
ших учебных заведениях.

Н адо отметить, что в настоящ ее время в Эстонии, в связи с механизацией сель­
ского хозяйства и достижениями колхозного хозяйства, наблюдается обратный приток 
м олодеж и из города и промышленных центров в деревню. То ж е самое происходит и в 
Рапласком районе. В колхоз «Сядэ» пришли люди, получившие специальное об ­
разование: председатель колхоза, зоотехник, агроном, электрик и др.

М атериалы, собранные нами в Рапласком районе, пока что ещ е очень неполны. 
Н о в дальнейшем тематика исследований будет соответственно расширена, а также 
будет увеличено число колхозов, в которых будет проводиться этнографическое обсле­
дование. Полевые работы в Рапласком районе возобновятся летом 1960 г.

Л . Феоктистова (Кивисаар),  
Н. Шлыгина
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Н А Р О Д Ы  С С С Р

Вопросы этнической истории эстонского народа.  Сборник статей. Под ред. 
X. А. М оора. Академия наук Эстонской ССР, И нститут истории. Таллин, 1956,328 стр.

Основные задачи этой ценной книги очень четко определены в первых ж е строках 
предисловия к ней. «Сложные воросы этногенеза,— читаем мы там,— изучаются пред­
ставителями ряда научных дисциплин: языковедения, археологии, палеоантропологии, 
этнографии и др. Процессы этнического формирования племен и народов восходят к 
весьма далеком у прошлому, по которому каж дая из названных отраслей науки в от­
дельности располагает лишь очень скудными и отрывочными данными. Поэтому неод­
нократно высказывалась мысль, что изучение вопросов этногенеза может дать полно­
ценные результаты лишь при условии, если ими будут заниматься соответствующие 
отрасли науки не обособленно, а совместно» (стр. 3 ). В соответствии с этим единствен­
но правильным подходом  к изучению проблем происхождения народов и их дальней­
шей этнической истории в рецензируемом сборнике помещены статьи эстонских языко­
ведов, археологов, антропологов, этнографов и фольклористов, объединенные 
общностью тематики и взаимно согласованные еще в процессе их подготовки, которая 
проводилась под руководством редактора книги — проф. X. А. Моора, одного из круп­
ных ученых Советской Прибалтики, ныне действительного члена Академий наук Эстон­
ской ССР.

Языковедам в сборнике принадлеж ат статьи П. А. Аристэ «Формирование при­
балтийско-финских языков и древнейший период их развития» (стр. 5—27) и А. X. Ка­
ска «К вопросу об образовании и группировке эстонских диалектов» (стр. 28—48). Ра­
боты археологов наиболее многочислены: к ним относятся статьи X. А. Моора 
«Вопросы сложения эстонского народа и некоторых соседних народов в свете данных 
археологии» (стр. 49— 141), Л . Ю. Янитса «К вопросу об этнической принадлежности 
неолитического населения территории Эстонской ССР» (стр. 142— 171), М, X. Шмиде- 
хельм «О племенах северо-восточной Эстонии во второй половине I тысячелетия до 
н. э. и в первой половине I тысячелетия н. э.» (стр. 172— 186», М. К. Вассара «К изу­
чению племен I— IV веков в западной и юго-западной Эстонии» (стр. 187— 218). Из 
остальных трех статей одна написана антропологом (К. Ю. Марк — «Вопросы этниче­
ской истории эстонского народа в свете данных палеоантропологии», стр. 2 1 9—242), 
о д н а —-этнографом (А. X. М оора —  «Об историко-этнографических областях Эстонии», 
стр. 243— 292) и одна —  фольклористом (X. Т. Тампере — «Некоторые вопросы этниче­
ской истории эстонцев в свете устного народного творчества», стр. 293—318). Все 
статьи написаны по-русски: в конце книги помещ ено их резюме на немецком языке 
(стр. 319— 328). Сборник богато иллюстрирован — в нем 100 рисунков, среди которых 

особенно интересны многочисленные археологические, палеоачтропологические, этногра­
фические и диалектологические карты, фотоснимки и рисунки археологических памят­
ников, найденных в них вещей, современных предметов материальной культуры • 
эстонцев.

Н ет никакой необходимости подробно излагать содерж ание каж дой из перечислен- j 
ных работ. В передовой статье настоящ его номера ж урнала, а также в помещенных j 
здесь ж е  статьях X. А. и А. X. М оора и Н. Н. Ч ебоксарова как фактические материалы, 
так и главнейшие результаты этих работ широко используются для обоснования выво­
дов о существовании с древнейш их времен (по крайней мере с периода неолита) особой 
восточнобалтийской историко-этнографической области с тремя подобластями (района­
ми), о тесном взаимодействии в ее пределах прибалтийско-фииских (эстоно-ливских) 
народов с балтийскими (летто-литовскими), о глубоких хозяйственно-культурных свя­
зях тех и других с соседними этническими группами, в особенности с восточными сла­
вянами (позднее —  русскими и белорусам и), а такж е со славянами западными (поляка­
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ми), германцами (в частности, скандинавами) и ф иннам и1. Кроме того, ниже помещена 
рецензия Н. Н. Гуриной на книгу Л . Ю. Янитса «Поселения эпохи неолита и раннего 
металла в приустье реки Эмайыги», вышедшую у ж е после рецензируемого сборника и 
содерж ащ ую  в более полном и развернутом виде те ж е  основные выводы, что и статья 
того ж е автора, помещ енная в рецензируемом сборнике.

Но, не излагая содерж ания каж дой статьи сборника, необходимо сказать о неко­
торых общ их чертах, присущих им всем. Самая важ ная из этих черт — комплексность 
в подходе к проблемам этногенеза, совместная творческая разработка их учеными раз­
личных специальностей. Речь идет в данном случае не просто о работе ученых над 
одной темой, но о взаимном «перекрестном» использовании материалов своих коллег, 
представляющих другие отрасли знания. П оэтому-то в языковедческих статьях Аристэ 
и К аска мы находим много ссылок на археологические работы, а в статьях М оора, Янит­
са, Ш мидехельм, В ассара встречаем сопоставления данных археологии с лингвистиче­
скими, палеоантропологическими и фольклорно-этнографическими данными. Аналогичное 
использование данных других дисциплин характерно такж е для антропологических и 
этнографических статей, помещенных в сборнике. Такой комплексный сравнительный 
анализ материалов разных наук позволил эстонским ученым прийти к очень важному 
выводу, имеющему общ еисторическое значение,— к выводу о совпадении в основных 
чертах территории распространения локальных вариантов древних культур, антрополо­
гических типов, диалектов и историко-этнографических областей. Несмотря на каче­
ственные различия указанных вариантов, все они складываются только у реальных 
человеческих коллективов, занимающ их определенны е территории, и в той или иной 
форме отраж аю т географическое размещ ение таких коллективов — древних племен и их 
групп — или более поздних народностей и наций. В Эстонии, например, уж е по дан­
ным археологии выделяются два основных историко-культурных района — северо- 
западны й и юго-восточный; они прослеживаю тся такж е по данным языкознания и 
палеоантропологии, а для более поздних времен — и по данным этнографии и фолькло­
ристики.

Комплексность в изучении вопросов этнической истории у эстонских ученых не 
ограничивается согласованной работой исследователей разных специальностей; комплек­
сность эта очень ярко проявляется и в рассмотрении всех явлений в их развитии, свя­
зи и взаимодействии. Этногенетические процессы в Эстонии рассматриваются, исходя 
из этих установок, не изолированно, но в связи с аналогичными процессами в других 
частях Прибалтики и да ж е  всей Восточной Европы. П. А. Аристэ пишет в своей статье 
о формировании всех прибалтийско-финских языков и об их взаимодействии с языка­
ми балтийскими (летто-литовскими), славянскими и германскими. X. А. Моора и 
Л. Ю. Янитс даю т, по сущ еству, археолого-исторический очерк этнического развития 
населения всей Восточной Прибалтики, т. е. Эстонии, Латвии и Литвы, вместе с со­
седними районами РСФ СР. К- Ю. М арк рассматривает историю антропологического 
состава не только эстонцев, но и их соседей —  балтийских и славянских народов.
А. X. М оора и X. Т. Тампере постоянно сопоставляют эстонские этнографические и 
фольклорные материалы с аналогичными данными по соседним русским и латышским 
группам. И оказывается, что языковеды, археологи, антропологи и этнографы говорят 
примерно об одних и тех ж е  связях эстонского народа на различных этапах его этни­
ческого развития, об одних и тех ж е этнических компонентах, вошедших в его состав.

В результате согласованных исследований ученых различных специальностей, 
охвативш их Эстонию вместе со всеми примыкающими к ней районами, постепенно выри 
совывается — пока еще, правда, в общ их чертах — слож ная этническая история эстон­
цев. Отдаленны е их предки —  древние прибалтийско-финские племена охотников и 
рыболовов, проникшие в П рибалтику с востока ещ е на заре неолита (в IV тысячеле­
тии до н. э .) ,  ассимилировали здесь, по-видимому, более раннее мезолитическое насе­
ление, говорившее, возм ож но, на каких-то не дош едш их до нас «палеоевропейских» 
языках. В начале II тысячелетия до н. э. территории Эстонии достигли продвигавшие­
ся t  юга земледельческо-скотоводческие балтийские племена, передавш ие прибалто-фин- 
нам многое из своей культуры, но постепенно растворившиеся среди них на севере Во­
сточной Прибалтики. В I тысячелетии до и. э. прибалтийско-финские племена, уж е  
деливш иеся на североэстонские, ю жноэстонские и ливские, находились в интенсивном хо­
зяйственно-культурном взаимодействии с летто-литовцами и западными славянами на 
юге, поволжскими финнами на востоке, прибалто-финнами Финляндии на севере и скан­
динавами на западе. С середины I тысячелетия и. э. северные и южные эстонские пле­
мена вступили в тесное взаимодействие с восточными славянами (кривичами и ильмен­
скими словенам и). часть которых осела на юго-востоке Эстонии и впоследствии непо­
средственно вошла в состав эстонской народности, сложивш ейся в начале II тысячеле­
тия н. э.

Таковы, по данным эстонских ученых, основные этапы этнической истории эстонско­
го народа. Трудно найти в СССР другой народ, у  которого они были бы выявлены с та­
кой ясностью. Заслуга исследователей Эстонской ССР выступает здесь очень отчетли-

1 См. выше: «Д вадцать лет Союзных Советских Социалистических Республик При­
балтики», стр. 3— 2 0 ; X. А. и А. X. М о о р а ,  К вопросу об историко-культурных 
подобластях и районах Прибалтики, стр. 21— 51; Н. Н. Ч е б о к с а р о в ,  О древних 
хозяйственно-культурных связях народов Прибалтики, стр. 94— 115.
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Во; их опыт долж ен  быть обязательно учтен учеными других советских республик, 
работаю щ ими над проблемами этнической истории. Вместе с тем можно высказать и не­
сколько критических замечаний и пожеланий в адрес самих эстонских коллег. Самое 
главное из этих замечаний относится к слабому освещению этнической истории эстон­
цев в X III— XVII вв., когда археология у ж е молчит, а этнография еще почти ничего не 
говорит Здесь особенно необходимы анализ письменных памятников, привлечение к ра­
боте историков «в узком смысле слова», т. е. специалистов, работающих над памятни­
ками этого рода. А историки в Эстонии (как, впрочем, почти всюду) в разработке про­
блем этнической истории участвуют пока очень мало. Использование исторических пись­
менных источников дало бы возможность эстонским ученым в больш ей' мере, чем это 
сделано сейчас, связать этническую историю своего народа с его социально-экономиче­
ской историей. Статья X. А. и А. X. М оора, публикуемая в настоящем номере журнала, 
показывает, что первые шаги в этом направлении у ж е делаю тся. Они должны быть до­
ведены до  современности: этническая история любого народа не заканчивается в сред­
ние века, но продолж ается и в наши дни. Национальная консолидация — эго и есть 
этническое развитие, происходящ ее в наше время; изучение его —  одна из самых акту­
альных задач советских историков и в первую очередь этнографов. Н адо надеяться, что 
в решении и этой задачи эстонские ученые окажутся в первых рядах.

Н. Чебоксаров

JI. Ю. Я н и т с. Поселения эпохи неолита и раннего металла в приустье р. Эмайыги 
( Эстонская С С Р ) .  Таллин, 1959, 380 стр. +  68 рис. +  XXXV таблиц.

Рецензируем ая книга — первый обобщ ающ ий труд по неолиту Эстонской ССР. 
Д о  последнего времени изучению памятников, характеризую щ их древнюю историю 
Эстонии (в отличие от памятников более позднего периода), не было уделено доста­
точного внимания. Довольно суммарные и неотчетливые представления об этом дли­
тельном и важ ном периоде древней истории страны слагались лишь на основе случай­
ных находок. Ц елеустремленны е исследования в этом плане отсутствовали, что. 
естественно, не позволяло высказывать сколько-нибудь полные и обоснованные сужде­
ния. Впервые за  реш ение этой важной проблемы взялись археологи Советской Эстонии.

Таким образом , сам факт появления данной книги — несомненно, важное событие 
в истории развития археологической науки н е только Эстонии, но и, в большой мере, 
всего Советского Сою за. Очень существенно при этом, что автор книги является 
вместе с тем и автором произведенных за  последние годы раскопок неолитических 
поселений, которые и послужили основным материалом для обобщ ающ их положений 
и выводов.

Читателю, познакомивш емуся с содерж анием указанной книги, становится ясно, 
что оно значительно шире весьма скромного ее названия, поскольку автор при исполь­
зовании археологических источников и в своих выводах далеко выходит за пределы 
очерченной им территории — приустья р. Эмайыги. Он пользуется всеми известными 
к настоящ ему времени неолитическими памятниками Эстонии, давая их характеристи­
ку в главных чертах. Б олее того, такж е в сж атом  виде им приведены и основные 
сведения о неолитических памятниках смежной территории — Латвии и Литвы.

Книга состоит из девяти глав.
Глава I (вступление) характеризует состояние изученности памятников эпохи 

неолита и раннего металла в досоветской Эстонии и попытки осмысления этих мате­
риалов отдельными археологами. Автор вскрывает политическую направленность 
сделанных ими выводов, обусловленных социальной принадлежностью этих археоло­
гов, вышедших из немецкого дворянства, как тенденциозное стремление показать 
отсталость местной культуры и приписать все достижения благотворному влиянию 
Зап ада.

Глава II посвящ ена описанию природной среды приустья р. Эмайыги. Автор по­
казывает, что исследованные им памятники, использованные в качестве основных 
в этой работе,— Акали и Кулламяги — расположены на невысоких «болотных хол­
мах», возвышающихся не более 0,5 м над большим пространством заторфованного 
болота. Время возникновения поселений относится к суббореальном у периоду, о чем 
свидетельствует анализ пыльцы и состав фауны.

Глава III характеризует поселение Акали, открытое в 1937 г. и исследованное 
■в последую щ ие годы (1949— 1952 гг.), причем в общей сложности была вскрыта пло­
щ адь, равная 515 м2. В процессе раскопок выявлена стратиграфия памятника, кото­
рая положена автором в основу классификации археологического материала.

Глава IV посвящ ена описанию поселения Кулламяги, открытого в 1939 г. и иссле­
дованного в 1949, 1951 и 1952 гг., площадь которого равна 224 м2. Отличие его от 
поселения Акали вы ражается в стратиграфии (культурный слой представляет песок 
вместо торф а), в меньшем количестве и однородности находок. Устанавливается, что 
Кулламяги было заселено людьми несколько позж е, чем Акали.

В главе V дается краткий обзор поселений III — II тысячелетий до н. э., известных 
в настоящ ее время в Эстонии и на смежны х территориях-— в Латвии и Литве.
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Глава VI содерж ит описание вещественного материала и сопоставление его с м а­
териалом других стоянок Эстонии и Латвии, причем в основу классификации положен  
стратиграфо-топографический принцип. О собое внимание уделяется керамике, которая 
делится автором на пять последовательно хронологических групп: 1 ) керамика нарв- 
ского типа; 2 ) ямочно-гребенчатая, с пятью подгруппами; 3) текстильная, с тремя 
подгруппами; 4) шнуровая и 5) керамика эпохи раннего металла, с двумя подгруп­
пами. Д ля прочего вещественного материала — каменных, костяных орудий и янтар­
ных украшений, встреченных на поселениях Акали и Кулламяги, также устанавливает­
ся хронологическая последовательность на основании глубины залегания этих предметов 
в различных горизонтах культурного слоя.

В главе VII («Хронология») суммированы выводы, вытекающие из анализа мате­
риала, описанного в предш ествующ их главах. В существовании поселений Акали 
и Кл'лламяги устанавливаю тся отдельные этапы.

Первый — наиболее древний этап существования представлен керамикой нарв- 
ского типа. П риведенная ниже таблица показывает, что этот этап датируется первой 
половиной III тысячелетия до н. э. В начале второго этапа появляется ямочно-гребен­
чатая керамика, в развитии которой выделяются три стадии. В целом этот период 
датируется второй половиной III тысячелетия до н. э. Третий этап совпадает с третьей 
стадией ямочно-гребенчатой керамики. Форма орудий во многом сохраняет прежний 
облик. Данный период датируется первой половиной II тысячелетия до н. э. В четвер­
том этапе ямочно-гребенчатая керамика заменяется текстильной и шнуровой. Автор 
считает вполне вероятным появление в этот период древних бронзовых предметов. 
Этот этап поселений совпадает со второй половиной II тысячелетия до н. э. Пятый 
и последний этап, характеризующ ийся господством керамики эпохи раннего металла 
(с отпечатками ткани и легкой ш триховкой), датируется первой половиной I тысяче­
летия до н. э.

В главе V III автор делает попытку восстановить характер хозяйства и формы 
общ ественных отношений древних обитателей приустья реки Эмайыги. И сходя из 
топогпафии поселений, остатков фауны и анализа орудий, автор делает заключение, 
что основой хозяйства были рыболовство и охота.

М атериал более поздних этапов поселения не дает вещественных доказательств 
наличия новых форм хозяйства. Однако, привлекая материал других памятников 
Эстонии, автор заключает, что предпосылки для занятия первобытным животновод­
ством и зем леделием  на поселениях Акали и Кулламяги сложились уж е на четвер­
том этапе их существования.

Ж ители обоих поселений составляли одну родовую группу, которая не была 
однако, изолированной. На основании материала устанавливается наличие связей 
с племенами Валдайской возвышенности, Карелии, П риладожья, Финляндии и более 
южными территориями. Автор высказывает предположение, что общественно-эконо­
мические отношения этого времени развивались в направлении от матриархального 
к патриархальному родовому строю.

В главе IX и последней дел ается попытка установить этническую принадлежность 
древнего населения, оставившего после себя археологические памятники. Наибольшую  
сложность в этом отношении представляет мезолитический памятник Кунда. Сопо­
ставление его с памятниками Польши, Литвы, Финляндии и Урала приводит к заклю­
чению, что население древнего поселения К унда сложилось из этнически разнородных 
элементов, слившихся в культурном отношении. Население последующ его этапа — 
владельцы керамики нарвского типа —  вероятнее всего пришло из Прикамья. Различие 
м еж ду  данной керамикой и последующ ей — ямочно-гребенчатой — приводит автора 
к заключению, что племена с ямочно-гребенчатой керамикой проникли на территорию 
Эстонии извне —  либо из П риладожья, либо с территории, примыкающей к Эстонии 
с юга.

Начиная с этого времени, Эстония и Латвия остаются непрерывно заселенными, 
причём археологические памятники показывают непреоывное развитие культуры вплоть 
до укрепленных поселений I тысячелетия до н. э. Некоторое своеобразие керамики 
территориально различных, но хронологически близких памятников указывает в из­
вестной мере на наличие племенных групп.

П лемена, употреблявш ие шнуровую керамику,— пришельцы с юга — были, по- 
видимому, раянебалтийскими (литовско-латышскими). В течение длительного времени 
они сущ ествовали рядом с племенами ямочно-гребенчатой керамики, сохраняя, по- 
видимому, мирные отношения, в которых немалую роль долж ен был играть обмен. 
П озднее различия в форме хозяйства были нивелированы. Во II тысячелетии в Восточ­
ную П рибалтику проникли новые племена, для которых были характерны бомбовид­
ные сосуды . По всей вероятности, они пришли с восточной территории Верхнего 
П оволжья.

И сторическое развитие племен западной и северной Эстонии шло в общих чертах 
параллельно и в связи с развитием племен юго-западной Финляндии; по-видимому, 
м еж ду ними сущ ествовала и этническая близость. В заключительной части главы 
автор дел ает вывод, что предки прибалтийских финнов и балтийских племен обитали 
в Восточной Прибалтике (а такж е в Финляндии) уж е в эпоху неолита.

Таково в общ их чертах краткое содерж ание рецензируемой книги. Д а ж е  из столь 
сж атого перечня вопросов видно, что автор поставил и в основном разрешил важную
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задач у обобщ ить весь материал по неолиту и рамнему металлу Эстонии. Вместе с тем 
он постарался « е  только тщательно описать и систематизировать памятники, но и 
заставить их рассказать о живых лю дях, некогда обитавших на данной территории. 
В описании и анализе материала, несомненно, чувствуется серьезный исследователь, 
исходящ ий в своих выводах из фактов. Автор поступил правильно, назвав последую­
щую за неолитом стадию развития общ ества «эпохой раннего металла» (термин, ка­
завш ийся до недавнего времени одиозны м), так как он точнее, чем другие, отражает 
сущ ество происходивш его процесса на территории, удаленной от центров добыч» 
медных руд,— лесной полосе Европейской части СССР.

В месте с тем считаю необходимы м отметить и некоторые выводы автора, вызы­
вающие возражения или требующ ие более развернутых доказательств. К числу их 
относятся следую щ ие.

1. Не подвергая сомнению правильность принципа хронологического членения 
археологического материала на основе глубины залегания его в культурном слое, все 
ж е хотелось бы для поселений Акали и Кулламяги иметь несколько более веские дока­
зательства. С ледует пожалеть, что поселения, стратиграфия которых положена 
в основу хронологической периодизации всего археологического материала, раскопаны 
лишь в столь незначительной степени (Акали 3%. Кулламяги 2% всей площади), тем 
более, что раскопки произведены не сплошной площадью — обычный для нас методиче­
ский прием,— а ш урфами и траншеями, не связанными друг с другом (Акали — 
23 ш урфа, К ул лам яги— 21 ш урф ). Учитывая структуру культурного слоя (Кулламя­
г и — песок. А к а л и — болотная почва) и сравнительно незначительную мощность его 
(от 60 до 80 см в Акали и от 15 до 60 см в К уллам яги), нельзя не предположить, что 
находки могли легко перемешиваться, в особенности если принять во внимание, что 
на поселении люди ходили, копали ямы для костров или хозяйственных сооружений, 
вследствие чего более поздние вещи могли в ряде случаев оказаться внизу, и наоборот. 
П оказательными в этом отношении являются когтевидные долота, один из самых ори­
гинальных видов инвентаря. И сходя из глубины залегания и сочетания их с другими 
предметами, автор рецензируемой работы считает, что они появляются с самой ран­
ней керамикой — нарвской и с ямочно-гребеичатой, потом исчезают, чтобы появиться 
снова со шнуровой и текстильной керамикой. И з наблюдения над данной категорией 
орудий, встречающ ихся в других поселениях, этого не вытекает.

2. Н аиболее ранний этап заселения Эстонии (мезолитический) автор называет 
культурой К унда-Суом усъярви, основываясь на хронологической и относительно» 
территориальной близости памятников (К унда — Эстония, Суомусъярви — Финлян­
д и я ). Однако он не дел ает д а ж е  попытки подтвердить свой вывод фактами. А вмеси 
с тем это весьма важ ное заключение требует серьезных обоснований, поскольку ве­
щественный материал стоянки К унда и стоянок Суомусъярви столь несходны между 
собой.

3. В заключительной части работы автор выдвигает интересные положения о про 
исхож дении керамики нарвского типа с Камы, а керамики типа Сперрингс — с Урала 
О ба эти вопроса, несомненно, очень сложны и вместе с тем очень существенны, та» 
как речь идет о возникновении наиболее ранней керамики лесной полосы Европейско! 
части СССР. О собенно большой интерес за  последнее время вызывает у археологов 
занимаю щ ихся неолитом не только северным, но и южным, появление керамики тип< 
Сперрингс. Автор выводит нарвскую керамику из Камы, но не говорит при этом, с ка 
ким материалом камских стоянок мы мож ем сопоставить столь оригинальную кера 
мику, как нарвская. По всей вероятности, это произошло потому, что в действитель
ности такие стоянки на К ам е пока неизвестны.

П ридерж иваясь точки зрения происхож дения керамики типа Сперрингс с Урала 
автор такж е не аргументирует свое мнение. Я отмечаю это здесь не с целью опрозер 
гнуть данную  точку зрения (которую сама высказывала в порядке гипотезы многс
лет -назад), а лишь для того, чтобы подчеркнуть, что весьма сложный вопрос о пропс
хож дении керамики Сперрингс и в настоящ ее время требует еще тщательных изыска 
ний, поскольку против данного утверж дения сущ ествует немало возражений.

Это необходим о учитывать, так как в нашей литературе нередки факты, когда ни 
моходом высказанное и недостаточно фундированное решение сложного вопроса при 
нимается другими исследователями как результат глубокого анализа и затем данна! 
точка зрения на значительное время укореняется в науке.

4. Большое достоинство работы — обилие таблиц, карт, иллюстраций, но хотелоа 
бы пож елать на будущ ее более высокого качества изображ ения кремневых орудий -  
освобож дения их от ненужных деталей, затрудняю щ их восприятие.

Совершенно очевидно, что рассмотренная нами работа в целом чрезвычайно важ 
на и интересна. Это первый марксистский обобщ ающ ий труд по наиболее древнем; 
периоду истории Прибалтики, показавший, что эта территория не только была издав 
на обитаем а людьми, но и что племена, жившие здесь, развиваясь поступательно 
прогрессивно, создали самобытную культуру, по своему уровню не ниже культур» 
соседних племен.

О собо следует отметить отчетливо вы раженное в работе стремление объективн; 
выделить факты, свидетельствующ ие о большой общности культуры этих племен i 
племен восточной территории.

Н. Н. Гурт
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Вопросы этнической истории народов  Прибалтики по данным археологии, этно­
граф ии и антропологии.  П од редакцией С. А. Таракановой и Л. Н. Терентьевой. Тру­
ды Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции. П од общей редакцией 
X. А. М оора, Б. А. Рыбакова, С. П. Толстова и Н. Н. Чебоксарова, т. I, М., 1959, 
588 стр.

Рецензируемы й том открывает серию публикаций Прибалтийской Объединенной 
комплексной экспедиции, посвященных этнической истории народов Советской Прибал­
тики и смежных территорий РСФ СР и Белорусской ССР. Это свидетельствует о том, 
что Прибалтийская экспедиция, организованная совместными усилиями Института 
этнографии имени Н. Н. М иклухо-М аклая и И нститута археологии Академии наук 
СССР, а такж е институтов истории академий наук Прибалтийских республик и Бело­
русской ССР, вышла из организационной стадии.

Первый том Трудов, общ им объемом 36 печатных листов, включает 24 статьи по 
археологии и этнографии и одну статью по антропологии. Публикация большого коли­
чества новых материалов и разработка ряда частных, конкретных вопросов в этом  
томе позволит в дальнейш ем поднять более общ ие проблемы по этнической истории 
народов Советской Прибалтики и соседних территорий.

В статьях по археологии рассматривается обширный круг памятников на терри­
тории современных Прибалтийских республик и смежных областей БССР и 
РСФ СР. Однако статьи не одинаковы по широте поднятых в них вопросов. Часть из 
них — публикация материалов, полученных при раскопках одного или нескольких 
памятников (например, статьи Р . Яблонските-Римантене, JT. Ю. Янитса, М. X. Ш миде- 
хельм, А. Я. С тубавса, Э. П. Бривкалне). В некоторых из этих статей публикация 
материала сопровож дается более подробным анализом его и в связи с этим рассма­
триваются более общ ие вопросы хронологии, а также хозяйственных, общественных 
или этнических отношений (статьи Л. Ю. Янитса, М. X. Ш мидехельм и А. Я. Сту­
бав са). В других статьях дается обзор памятников на определенной территории
(статьи Н. Н. Гуриной, С. А. Таракановой, Э. Д . Ш норе и др .).

Археологическим памятникам эпохи мезолита посвящена статья Р. Яблонските- 
Римантене «Стоянки каменного века в Эйгуляй» (стр. 11— 3 1 ), в которой публикуются  
результаты исследования трех мезолитических стоянок, находящ ихся неподалеку от 
г. К аунаса. Отметим, что мезолит в Литве был известен до настоящего времени
в основном по случайным находкам. В описываемых стоянках обнаружены  остатки
кострищ и собрано значительное количество кремневых изделий и отходов, сви­
детельствую щ их о развитой обработке кремня. Вряд ли можно спорить с автором 
о том, что кремневый инвентарь из Эйгуляй сходен с памятниками свидерского типа. 
Вполне допустимой каж ется и датировка стоянок V III—VI тысячелетиями до н. э., 
основанная на геологических данных.

О собо следует отметить, что в одной из стоянок в Эйгуляй (стоянка В) обна­
руж ен такж е позднеяеолитический (II тысячелетие до  н. э.) культурный слой с шну­
ровой керамикой. Стоянки с ш нуровой керамикой в Литве, как и в остальной При­
балтике, .пока еще слабо изучены, поэтому стоянка в Эйгуляй представляет, безусловно, 
большой интерес. Н адо отметить отдельные небольшие неточности, допущенные 
в статье. Так, на стр. 18 сказано, что одна из мезолитических стоянок занимала 
площ адь более 1 га .  Это никак не согласуется с планом стоянки на рис. 4 (стр. 16). 
В ряд ли мож но допустить сущ ествование таких обширных стоянок в мезолитическую  
эпоху. Ж елательно было бы снабдить рис. 2 (стр. 12) списком условных знаков,, 
а план на рис. 1 (стр. 1 1 ) горизонталями, без которых трудно понять условия распо­
лож ения стоянок.

Археологические памятники эпохи неолита рассмотрены в статьях JI. Ю. Янитса 
и Н. Н. Гуриной. Статья Л. Ю. Янитса «Неолитическое поселение Валма» (стр. 32—75) 
посвящ ена стоянке на северо-западном  берегу озера Выртсъярв в центральной Эсто­
нии. Это первая неолитическая стоянка на территории Эстонии, раскопанная пол­
ностью. Раскопки показали, что стоянка была заселена повторно. Нижняя, наиболее 
мощная часть культурного слоя, датируем ая концом III тысячелетия до н. э., содерж а­
ла типичную ямочно-гребенчатую керамику. Наличие ж е  в верхней части культурного 
слоя ш нуровой керамики свидетельствует о том, что в первой половине II тысячеле­
тия до я. э. на этом месте обитало население культуры боевых топоров. На краю 
поселения было обнаруж ено два погребения, относящихся ко времени типичной ямоч­
но-гребенчатой керамики. Автор, привлекая данные из других неолитических поселе­
ний Эстонии и соседних территорий, дает  глубокий анализ найденного в стоянке 
вещевого материала.

Заключительная часть статьи посвящена некоторым общим проблемам, в частности 
взаимоотнош ениям племен культуры ямочно-гребенчатой керамики и племен боевых 
топоров, а такж е хронологии. Эти проблемы разработаны  автором более подробно 
в его опубликованной недавно м онограф ии1.

1 JI. Ю. Я н и т с, П оселение эпохи неолита и раннего металла в приустье 
р. Эмайыги (Э С С Р ), Таллин, 1959. Рецензию Н. Н. Гуриной на эту книгу см. выше.
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Ценность статьи Л . Ю. Янитса повышают многочисленные и хорошо выполненные 
иллюстрации. П риходится только сожалеть, что на плане раскопок поселения (рис. 3. 
м еж ду  стр. 38 и 39) не показано расположение находок.

В статье Н. Н. Гуриной «Результаты  работы неолитического отряда Прибалтий­
ской экспедиции» (стр. 76— 110) подведены итоги разведочным работам на террито­
рии современных Псковской, Калининской и Н овгородской областей, где, помимо нео­
литических памятников, обнаруж ен ряд селищ эпохи раннего средневековья. К статье 
приложен список обследованны х памятников.

Много неолитических стоянок обнаруж ено в восточной части изученной террито­
рии, в частности в валдайском Приозерье (по берегам озер Охват, Пено, Селигер 
и д р .). Стоянки расположены густо, а по занимаемой площади очень невелики (не 
более 200— 300 л 2) . Очевидно, автору следовало бы учесть возможность того, что они 
не были одновременными. Д ля описываемых стоянок характерно, помимо многочислен­
ных кремневых изделий, обилие полуфабрикатов и отходов кремня, что типично 
вообщ е для стоянок так называемой валдайской неолитической культуры, которую 
Н. Н. Турина выделила в другой работе как особую  неолитическую культуру2.

В западной части данной территории неолитических памятников обнаружено очень 
мало. Но вряд ли мож но полностью согласиться с выводом, сделанным на основе раз­
ведочных поисков в течение одного года или двух  лет, о слабой заселенности в неоли­
тическую эпоху территории современной Псковской области. В доказательство своего 
положения автор приводит неудобство для заселения берегов рек и озер, а также 
отсутствие там годны х для изготовления орудий кремня и сланца. По своим природным 
условиям от Псковской области мало чем отличается, «например, Эстония (там также 
нет ни кремня, ни сланца). М еж ду  тем неолитических памятников в Эстонии обнару­
ж ено немало. П оэтому не исключена возможность, что и в западной части Псковской 
области, где неолитические памятники обнаруж иваю тся труднее, чем в валдайском При­
озерье, по крайней мере некоторое число их выявится в будущ ем . Возм ожно также, что 
стоянки, расположенны е на берегу Псковского озера, были размыты.

Н едоум ение вызывает карта на рис. 3 (стр. 8 8 ). О стается непонятным, что под­
разум евает автор под восточными прибалтийскими племенами, территорию которых 
он ограничивает северной Эстонией. О бращ ает на себя внимание неточность на 
стр. 81, где сказано, что Я- В. Станкевич и Э. Р. Рыгдылон обнаружили на побережье 
озера О хват ш есть стоянок. Н а карте, опубликованной Я. В. Станкевич, на побережье 
указанного озера на дел е обозначено более 20 стоян ок3.

И з работ, посвященных в основном более поздним периодам, назовем в первую 
очередь статьи Ф. Д . Гуревич и Л . В. Алексеева, даю щ ие обзор археологических па­
мятников в северо-западной Белоруссии.

В статье Ф. Д . Гуревич «Археологическая разведка 1955 г. в Понеманье» 
(стр. 233— 253) приведены многочисленные данные об  археологических памятниках 
в пределах современной Гродненской области, ранее очень слабо изученной. К статье 
приложен список обследованны х памятников и соответствующ ая карта (рис. 1 на 
стр. 236).

Автор останавливается на некоторых памятниках (городища, селища, подъемный 
материал) со штрихованной керамикой, датируемы х первыми веками нашей эры или 

«более ранним временем, затем  на памятниках с лепной гладкостенной керамикой 
(главным образом  селищ а) середины и второй половины I тысячелетия н. э. Ко вто­
рой половине I тысячелетия относит автор такж е часть курганов, среди которых не­
мало длинных и удлиненных, что, по мнению Ф. Д . Гуревич, меняет наше представ­
ление о границах распространения этой категории памятников. Начало II тысячеле­
тия н. э., кроме городищ, представлено поселениями с гончарной керамикой и много­
численными курганами.

Памятники, обследованны е Ф. Д . Гуревич в П онеманье, имеют очень большое зна­
чение для выяснения взаимоотношений балтийских .и славянских племен. В статье, 
к сожалению , проявляется некоторая односторонность: автор, кроме славянских мате­
риалов, мало учитывает соответствующ ие памятники в соседней Литве и на терри­
тории обитания древнепрусских племен.

В статье Л . В. Алексеева «Археологические памятники эпохи ж елеза в среднем 
течении Западной Двины» (стр. 273— 315), содерж ащ ей материалы к археологической 
карте Витебской области БССР, дан  обзор памятников от I тысячелетия до н. э. до 
начала II тысячелетия н. э. на этой территории. Автором составлен список, включаю­
щий 568 памятников, из которых 485 —  наиболее достоверных —■ нанесены на прило­
ж енную  к статье карту.

Наибольший интерес представляю т данные о ранних городищах, датируемых 
рубеж ом  и началом «нашей эры, где представлены разные типы керамики: сетчатая 
(на севере), штрихованная (в основном на ю ге), гладкостенная (главным образом 
в средней части области). Автор дел ает вывод, что северная часть Витебщины была

2 Н. Н. Т у р и н а ,  В алдайская неолитическая культура, «Сов. археология», 1958, 
№  3; в данную  статью включены такж е материалы археологической разведки, про­
веденной здесь  Н. Н. Гуриной в 1957 г.

3 См. Я. В. С т а н к е в и ч ,  Д ревние укрепленные поселения и городища в верхнем 
течении Западной Двины, «Древние поселения и городища. Археологический сборник», 
т. I, Таллин, 1955, рис. 28 на стр. 98.
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заселена финно-угорскими, ю жная — летто-литовскими племенами. Что касается сред­
ней части Витебской области, то здесь, по мнению автора, обитали племена, этниче­
ская интерпретация которых ещ е невозможна.

Городищ а второй половины I тысячелетия н. э. с гладкостенной (отличной от 
бол ее ранней) керамикой автор считает славянскими. За ними по времени следуют  
уж е селища и городищ а раннего средневековья с гончарной керамикой, в их числе 
и крупные феодальные городищ а (Полоцк, Витебск и д р .).

На основании времени появления на Витебщине длинных курганов автор пола­
гает. что славяне проникли сю да около середины I тысячелетия н. э. Нет сомнения 
в том. что городищ а и курганы Витебской области требую т дальнейшего, более 
обстоятельного изучения. Они, как и соответствующ ие памятники в Понеманье, очень 
важный источник для выяснения этнических отношений м еж ду славянскими и бал­
тийскими племенами.

Составленная Л. В. Алексеевым карта (рис. 1, м еж ду стр. 274 и 275), к сож але­
нию, недостаточно наглядна. Излишней пестроты условных знаков можно было бы 
избеж ать, дав вместо одной карты несколько, по отдельным периодам. На карте не 
•отражена, кроме того, связь памятников с природными условиями.

В статье С.  А. Таракановой «Себеж ские городища и курганы» (стр. 111— 1271 
публикхются итоги обследования и раскопок в 1955 г. городищ и курганов в вотопаз- 
деле р. Великой и Западной Двины в пределах современного Себежского района Псков­
ской области. И зучение этой территории представляет большое значение для этни­
ческой истории народов Прибалтики; поэтому можно с удовлетворением отметить, 
что исследования были продолжены и в последую щ ие годы.

Городищ а С ебеж ского района, датируемы е С, А. Таракановой в т о р о й  половиной 
Т тысячелетия до  н. э., характеризуются по преимущ еству гладкостенной лепной кера­
микой с ямочным орнаментом, выполненным щепкой, направленной под углом в вепхней 
части сосуда. Кроме того, найдены и черепки штрихованной и сетчатой кепамики. 
На основании наличия гладкостенной керамики автор, вопреки мнению Ф Д . Гуре­
вич. которая приписывает их балтийским племенам, приходит к в ы в о д у , ч г о  еебеж- 
гкие городища принадлеж али населению, родственному племенам юхновской кудьтчры. 
Н ам , однако, каж ется, что нет основания отрицать наличие в I тысячелетии до н. э. 
балтийского (местами перемешанного с угро-финнами) населения не только r пре­
дел ах тепереш ней Псковской области, но и ю жнее.

Могильные памятники представлены в Себеж ском  районе многочисленными 
курганами — длинными, удлиненными и круглыми. Однако датировать их трудно 
из-за отсутствия в них могильного инвентаря. П о мнению автора статьи, круглые 
курганы появляются не позднее первой половины I тысячелетия н. э., когда здесь уж е  
известны длинные курганы. Таким образом , С. А. Тараканова датирует и те и дру­
гие курганы более ранним временем, чем другие исследователи.

Вывод автора о том, что себеж ские курганы — славянские, требует тщательной 
проверки. Было бы полезно сравнить курганы с соответствующими памятниками Ви- 
тебгцины. восточной Литвы и юго-восточной Латвии. Н уж но надеяться что дальней­
ш ие раскопки себеж ских курганов да д у т  возможность уточнить их датировку.

Н е совсем ясен план С ебеж ского городищ а (рис. 1 на стр. 112), на котором сли­
ваются горизонтали разной высоты.

В статье А. 3. Таутавичуса «Восточнолитовские курганы» (стр. 128— 153) под­
ведены итоги изучения этих памятников до 1956 г. Очень ценен приложенный к статье 
список исследованных до  1955 г. могильных памятников в Восточной Литве, снабж ен­
ный ссылками на место хранения экспедиционных материалов, на музейные коллекции 
и литературу. В статье помещ ена карта распространения восточнолитовских курганов 
(рис. 13 на стр. 143).

Автор дает характеристику обоих видов восточнолитовских курганов' более ран­
них (IV —V вв. н. э . ) — с трупоположением и более поздних —  с трупосожжением  
(с середины 1 тысячелетия н. э до XIII в .). И нтересен вывод о проникновении обряда 
трупосож ж ения в восточную Л итву из ю жного Занеманья. от ятвяжских племен. 
О днако ввиду того, что курганы с трупосож ж ением  примерно в то ж е впемя появляют­
ся на всей обширной территории к востоку и северо-востоку от Литвы, автору следо­
вало бы рассмотреть этот вопрос в более широком масштабе. Учет тесных связей с бо­
лее восточной территорией помог бы лучше понять своеобразие восточной Литвы по 
•сравнению с центральной и западной ее частями.

Заслуж ивает внимания попытка установить связь м еж ду  курганами и ранними 
городищами со штрихованной керамикой. В этом отношении представляет интерес 
раскоп городищ а Мигонис, ж ители которого, как удалось выяснить, в Iv —V вв. хоро­
нили своих покойников в курганах, расположенны х в 300— 400 м  от городища.

Латвийский археолог Э. Д . Ш норе в статье «Городищ а древних латгалов» 
(стр. 222— 232) дает  краткий обзор названных памятников в восточной Латвии. 
Статья написана главным образом  на основе материалов, полученных автором статьи 
при проведении раскопок городищ а Асоте в 1949— 1955 гг. Кроме Асоте, автором 
учтены и данные раскопок, произведенных на городищ ах Латвии в довоенный период. 
Так как по материалам А соте Э. Д . Ш норе у ж е  подготовила монографическое иссле­
дование, публикуемое в ближ айш ее время в «М атериалах и исследованиях по археоло­
гии Латвийской ССР», а результаты изучения латгальских городищ в довоенный период



188 Критика и библиограф ия

большей частью у ж е  опубликованы, то мы на статье Э. Д . Ш норе -подробнее зг 
останавливаемся.

Большой интерес вызывает статья А. Я. Стубавса «Раскопки городища Кентес- 
калнс в 1954— 1956 гг.» (стр. 186— 221). Этот памятник расположен близ города Огре, 
примерно в 30 км  к ю го-востоку от Риги. Раскопки на Кентескалнсе — как на горо­
дищ е, так и на расположенном рядом с ним селище —  проводились и в последующие 
годы; «о их результаты , к сожалению , не включены в данную  статью.

Раскопками на городищ е, датируемом в основном V I— IX вв., установлено три 
слоя, соответствующ их трем периодам его застройки. Удалось более или менее 
выяснить такж е систему укрепления городищ а. У валов обнаружены остатки своеобраз­
ных жилы х построек, служивш их укреплениями, а в самом валу — деревянный каркас, 
служивш ий основанием для защитных сооружений. 1

Автором, к сожалению , описание культурного слоя дано не систематично. Поэтому 
стратиграфия валов и представление об обнаруж енны х остатках построек недостаточно 
ясны читателю. Трудно такж е понять, чем отличаются отдельные периоды застройки 
городищ а друг от друга. Схематические профили на рис. 2 (стр. 189) не дают об этом 
долж ного представления.

В селище Кентескалнс заслуж иваю т особого внимания многочисленные следы 
жилых построек — наземных срубов — с остатками печей-каменок и очагов. По ко­
личеству жилищ  автор пытается установить, что на селище проживало одновременно 
около 300 человек. На селищ е были вскрыты некоторые следы более древнего куль­
турного слоя, относящ егося к I тысячелетию до н. э.

Раскопки на Кентескалнсе дали значительные материалы для характеристики 
развития земледелия, скотоводства и ремесла того времени. Сделанные автором 
выводы — в частности по вопросу об отделении ремесл'а от земледелия — имеют зна­
чение для истории не только Латвии, но и соседних республик. Убедительно показана 
имущественная дифференциация обитателей городищ а и селища. Автор правильно 
считает, что городищ е было укрепленным местом обитания знати, выделившейся из 
среды остальных членов территориальной общины.

Вывод автора об этнической принадлежности населения Кентескалнса, о его сме­
шанном характере, полученный им на основании тщательного сопоставления пред­
ставленных в материале латышских, а такж е некоторых земгальских и ливо-эстонских 
элементов, является вполне правдоподобным.

В статье Э. П. Бривкалне «Городищ е Тервете и его историческое значение» 
(стр. 254— 272) рассматривается комплекс памятников — городище с форбургом 
и окруж аю щ ее их обш ирное поселение в центре обитания древних земгалов, при- 
мерио в 60 км  к ю го-западу от Риги. В статье изложены результаты археологических 
исследований в Тервете с 1951 по 1955 г. К тому времени были проведены лишь раз­
ведочные раскопки на ф орбурге и в селище, а на самом городище в 1954 г. был 
залож ен раскоп в 665 м2, охватывающий более половины площади городища (около- 
1000 м2). Однако до  1955 г. здесь  была исследована лишь верхняя часть культурного 
слоя (периоды V — VI и X II— Х Ш в в .). М еж ду тем раскопки в Тервете продолжались- 
д о  последнего времени. Таким образом , статья основана на материалах, полученных 
на самом начальном этапе археологических исследований в Тервете, а поэтому не дает 
долж ного представления о конечном результате исследования этих памятников, 
чрезвычайно важны х для всей Прибалтики.

М. X, Ш мидехельм в статье «Городищ е Рыуге в юго-восточной Эстонии» 
(стр. 154— 185) дает  описание и анализ материалов, полученных при раскопках этого 
памятника в 1951 — 1955 гг. Ры уге —  первое городищ е в Эстонии, площадь которого 
полностью вскрыта. С 1955 по 1959 г. автором статьи проводились раскопки на рас­
положенном рядом с городищем селище, но их результаты в данную  статью вклю­
чены лишь частично.

Н а основе обильного вещевого материала автор датирует городище V —XI вв., 
а такж е характеризует хозяйство, общ ественные отношения и этнические связи его 
населения. Городищ е Рыуге, располож енное на юго-восточной окраине территории 
расселения эстонских племен, дало материал, обнаруживаю щ ий черты сходства с псков­
скими городищами. Кроме того, почти все оруж ие и все бронзовые украшения, най­
денные в Ры уге,— латгальского типа.

К числу работ, связанных с археологией, относится и статья А. П. Расиныпа 
«Культурные и сорные растения в материалах археологических раскопок на терри­
тории Латвийской ССР» (стр. 316— 349). На основе ботанического анализа найденных 
при раскопках семян автор рассматривает вопрос о возделывании культурных расте­
ний на территории Латвии в I тысячелетии н. э. Тщательно изучены им и семена 
сорняков, причем, по его мнению, состав сорняков, содерж ащ ихся в полученном из 
раскопок семенном материале, указывает лишь на существование пашенной системы 
зем леделия, но не подтверж дает определенно применения трехполья в Латвии 
в X I— X III вв. В статье даны ценные указания о методике сбора семян культурных 
и сорных растений при археологических раскопках.

С ледует отметить, что сходны е выводы опубликованы автором в статье «Мате­
риалы к истории культурных и сорных растений на территории Латвийской ССР до 
XIII  века н. э .» 4, в которой привлечены и некоторые новые материалы.

4 См. «Растительность Латвийской ССР», II, Рига, 1959.
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Этнографическая часть тома включает двенадцать статей. Не случайно, что пять 
мз 'Них посвящены крестьянскому жилищ у. П роблема изучения традиционного на­
родного жилищ а занимает одно из центральных мест в работах Прибалтийской 
объединенной комплексной экспедиции. В результате интенсивной собирательской 
работы появилась возмож ность сделать известные обобщ ения по развитию разных 
типов жилищ а на территории Прибалтики. Именно этому и посвящена статья 
Л. Н. Терентьевой «Основные итоги изучения жилища народов Прибалтики» 
(стр. 340— 361).

Н аследие, полученное советскими исследователями от бурж уазны х этнографов по 
изучению жилищ а, неравнозначно по республикам. Л учш е всего было изучено народ­
ное ж илищ е в Эстонии, значительно меньше — в Латвии и наиболее с л а б о — в Литве. 
На схематической карте (рис. 1 на стр. 341) это показано сплошной штриховкой, 
покрывающей Эстонию, и множеством белых пятен на территории Латвийской 
и Литовской ССР — районов, которые не были охвачены собирательской работой 
вообще. На карте видно и наступление на эти белые пятна, которое повели этногра­
фические отряды Прибалтийской экспедиции и другие научные учреждения Прибал­
тийских республик. Успехи этого наступления за  годы работы экспедиции отражены  
на карте штриховкой, почти сплошь покрывающей восточную _ половину территории 
Латвийской ССР и ее западны е районы, а такж е значительные площади в Литов­
ской ССР.

Накопленные материалы позволили определить районы распространения на тер­
ритории всех Прибалтийских республик различных типов жилищ, которые условно 
названы восточным, западны м и северным. Мы не будем  подробно останавливаться 

на рассмотрении этих типов и их расространенности по районам, так как основные 
принципы классификации жилищ  были уж е ранее частично сообщены в печати5.

Участниками экспедиции впервые выявлены смешанные типы жилища. Так, «а  
территории Латвии и Литвы, на стыке восточного и западного типов жилищ, в сенях  
некоторых изб слож ен камин с открытым очагом. На северо-западе Латвии в отдель­
ных ж илищ ах рига сочетается с сенями, в которых воздвигнут ровис для открытого 
очага, а по другую  их сторону пристроена истаба. Вдоль восточной границы Эстонии 
зафиксированы жилищ а, состоящ ие из жилой риги, холодны х сеней и избы.

Н аглядное представление о типах жилищ  по всей Прибалтике дает  приложенная 
к статье схематическая карта их распространения. Карта иллюстрирует выдвинутое 
советскими исследователями положение о том, что границы распространения каждого 
из этих типов «не совпадаю т ни с современными, ни с  позднефеодальными этническими 
границами. Они отраж аю т, по-видимому, более ранее размещ ение племенных групп на­
селения Прибалтики, существовавш ие до образования литовской, латышской и эстон­
ской народностей» (стр. 358).

В статье приведены и другие, второстепенные признаки конструкций жилища и его 
внутренней планировки, что позволяет расширить границы распространения того или 
иного типа. Так, жилищ е восточного типа, сходное по своей внутренней планировке 
с жилищ ем, господствую щ им в западны х областях РСФ СР, в Белоруссии и на 
Украине, возникло в Прибалтике, по-видимому, под влиянием ранних форм восточно- 
славянского жилища. Активное культурное взаимодействие м еж ду восточными пле­
менами Прибалтики и восточными славянами проявляется и в некоторых особенностях 
жилищ а населения соседних западных областей РСФ СР (подвесной котел над шестком 
.русской печи).

Основные положения, содерж ащ иеся в статье JI. Н. Терентьевой, находят под­
тверж дение в конкретном материале статей по жилищ у отдельных районов П рибал­
тийских республик.

Так, в статье А. Крастыни «Ж илищ а латышских крестьян в В идземе в первой 
половине XIX в.» (стр. 387— 395) довольно подробно описаны два типа жилищ, рас- 
ппостраненных в северной Латвии — истаба и ж илая рига. Ж илая рига на территории 
Латвии распространена исключительно в Видзем е, а следовательно, предполагает  
автор, возникновение этого типа жилища здесь произошло, возможно, под влиянием 
ж ивущ их рядом эстонцев и отдельных эсто-ливских групп.

П риходится сож алеть, что недостаток данных не позволил автору установить 
количественное соотношение истаб и риг в В идзем е, а такж е выяснить, какие причины 
вызвали сущ ествование этих двух различных типов жилищ: этнические традиции или 
тяж елое эко*намическое положение крестьян? Следует напомнить, что сторонников 
теории, по которой рига слож илась лишь в условиях жестокого феодального гнета, 
в последнее время становится все меньше.

М атериалы статьи И. Буткявичюса «Основные типы традиционного литовского 
крестьянского жилищ а» (стр. 396— 407) вошли позднее в диссертацию автора.

Статья Т. Хабихт «Постройки юго-восточной Эстонии во второй половине XIX в.» 
(стр. 362— 385) содерж ит материал по деревням, типам усадеб  и жилищу населения 
наиболее слабо изученной области Эстонии. М атериальная культура населения юго- 
восточной Эстонии, которую этнографы выделяют в особую  историко-этнографическую

5 См. «Тезисы докладов на О бъединенной конференции по археологии, этногра­
фии и антропологии П рибалтики» (пленарные заседан ия), М., 1955.
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подобласть, во многом отличается от северной и западной Эстонии. Так, жилые pj 
стоят в однорядной связи с гумном, не будучи встроены в гумно, и окружены 
всех сторон постройками, как на севере. Н ередко рига и гумно имеют одинаковую! 
соту и ширину, т. е. сходны с жилыми ригами Видзем е. Установление границы р 
пространения специфических черт в постройках юго-восточной Эстонии поможет он 
делить этногенез населения этой подобласти и выяснить процессы, протекав] 
там, где эстонское население издавна испытывало влияние восточных и кж 
соседей.

В статье описаны техника строительства риги, внутреннее убранство и использа 
ние ж илой риги и боковых комор в прошлом. Интересны бытовые детали использо 
ння жилищ а по сезонам , описание утвари и мебели. Все это создает живое предст 
ление о быте эстонского крестьянина.

В характеристике жилищ а разны х групп населения юго-восточной Эстонии авто] 
следовало бы привести данные и о жилых ригах сету.

Л. А. М олчанова в статье «К вопросу о развитии белорусского крестьянам 
ж илищ а» (стр. 544— 560) дел ает попытку восстановить жилище феодальной эпо: 
прослеж ивает изменения, происходивш ие в жилищ е во второй половине XIX в. В к 
це статьи определены устойчивые элементы жилища белорусского крестьянина. Ма' 
риал статьи весьма полезен для этнографов, работаю щ их по истории жилища восн 
ных районов Прибалтики.

Д в е статьи сборника посвящены сельскохозяйственным орудиям. Статья Л. X. Фи 
ктистовой «Старинные эстонские земледельческие орудия» (стр. 408—420) представлю 
собой обзор орущий, характерны х для переходного периода от феодализма к капит 
лизму. Автор разбирает основные типы эстонских пахотных орудий, орудия труда, св 
занные с севом, уборкой урож ая и дальнейшей его обработкой. Автор выделяет т] 
основных территориальных комплекса, которые совпадают с территорией распросгр 
нения основных эстонских диалектов. Следовательно, типы орудий в общем совп 
даю т с основными этническими территориями Эстонии.

С ледует отметить, что особенности эстонских пахотных орудий несколько боли 
детально проанализированы А. X. М оора в ее статье «Об историко-этнографических об 
ластях Эстонии» 6. Л . X. Феоктистовой надлеж ало хотя бы сноской указать читатели 
на эту  статью.

В статье И. Л ейнасаре «Земледельческие орудия в крестьянских хозяйствах Лал 
вии в XIX в.» (стр. 421— 437) дан  их подробный обзор. М атериалы Л . X. Феоктистово 
и И. Л ейнасаре вместе с обзором сельскохозяйственных орущий Литвы, выполнении 
ранее Г1. Д ун дулен е, дадут  возмож ность сделать некоторые обобщ ения по истори 
сельскохозяйственных орудий в Прибалтике.

О бстоятельная статья А. О. Вийреса «Санный транспорт у эстонцев» (стр. 438— 
476) представляет собой широкий обзор развития древнего вида полозного транспор­
та в Эстонии. Кроме этнографических данных, автором изучены старинные слозари 
и проработана обширная специальная литература, ьлестящ ее знание терминологии, 
привлечение аналогий из других финских языков способствуют убедительности 
вывода автора, что «по распространению типов саней Эстония разделяется в основ­
ном на те ж е  самые области, которые намечаются и на основании данных археологии, 
фольклористики, лингвистики и этнографии» (стр. 476). Следует отметить ценность 
статьи в методологическом отношении. Автор образцово сводит данные археологии, 
этнографии, лексикографии и др.

Небольш ая статья В. Я- Калите «О тюленьем промысле на острове Кихнуч 
(стр. 477— 486) написана на основе полевых материалов автора. Тема «Материальная 
культура' острова Кихну» включена в план работ Прибалтийской объединенной экспе­
диции. Статья содерж ит описание зимнего и осеннего сезонов добычи тюленей, спосо­
бов ловли гарпуном, крючком и сетями (осенью ), взаимоотношений м еж ду членами 
охотничьей артели, д ел еж а  добычи, старых обычаев охотников. Тюлений промысе; 
был издавна в широких масш табах распространен в Швеции. В статье, по нашему 
мнению, следовало бы подробнее проследить этнические связи м еж ду населением 
Кихну и ш ведами по данным древнего тюленьего промысла. Вообщ е, не совсем по­
нятно. почему эта публикация включена в настоящий том с его четко выраженно! 
направленностью на разреш ение проблем этногенеза и этнической истории. Авто; 
статьи и не пытается ставить такие вопросы в отношении населения острова 
Кихну.

Изучению одеж ды  народов Прибалтики посвящены две статьи этнографов Лат­
вии. М. К. Слава в статье «Комплексы женской народной одеж ды  латышей в конце 
XV III и первой половине XIX в.» (стр. 487— 509) выделяет пять основных локальных 
комплексов латышской женской одеж ды , а в их пределах —  19 локальных вариантов,, 
или подтипов. К статье приложена карта распространения комплексов женской народ­
ной одеж ды , бытовавшей в Латвии в начале XIX в. С ледует отметить хорошее выпол­
нение цветных иллюстраций костюмов и деталей их. Анализ материалов одежды  право 
дит автора к некоторым выводам, касающимся этнической истории латышского го­
рода и характера культурных связей с соседями.

6 Сб. «Вопросы этнической истории эстонского -народа», Таллин, 1956, стр. 'Эй—
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Весьма интересна статья А. Э. Зарини «О деж да латгалов по материалам архео­
логических раскопок последних лет» (стр. 510— 520). Фрагменты одеж ды  и бронзовые 
украшения, сохранившиеся в латгальских грунтовых погребениях V III— XIII вв., зна­
чительно расш иряют возмож ность восстановления женского и мужского латгальского 
костюма далекой эпохи раннего феодализма. Чрезвычайно ценны в этой статье опи­
сания техники тканья древних виллайне, реконструкция схем тканья и украшений го­
ловных венков. О днако анализ материалов этих раскопок еще не доведен До конца. 
Так, очень важ но было бы проследить преемственность в поздних вышивках виллайне 
древней техники украшения металлическими колечками и спиральками. Это явилось бы, 
до известной степени, ключом к определению  различных швов вышивок не только 
в поздних костюмах латгалов, но и одеж ды  их соседей (эстонцев). К сожалению, автор 
ке дел ает этих попыток и в новой своей р а б о т е 7.

Ни один исследователь, изучающий материальную культуру населения восточных 
районов Прибалтийских республик, не мож ет обойтись без сравнения ее >с материаль­
ной культурой северных белорусов. Нельзя такж е изучать этническую историю отдель­
ных групп населения Эстонии, Латвии и Литвы без учета этногенетических процессов, 
протекавших на 'северо-западе Белоруссии. В этом отношении статья М. Я. Гринблата 
«К вопросу об участии литовцев в этногенезе белорусов» (стр. 523—543) представляет  
значительный интерес не только в части фактического материала, но и методологи­
чески. Кроме полевых материалов, автором привлечены данные по археологии, линг­
вистике и топонимике крайних северо-западны х районов БССР. Им учтена также при­
надлеж ность населения к католической или православной церкви. Анализ всех этих 
данны х приводит автора к выводу, что северо-западная часть нынешней Белоруссии  
была заселен а .некогда древними литовцами —  частью аукштайтами, частью ятвяга.ми. 
К олонизационное движ ение славян в область литовских поселений привело к 'славя­
низации литовского населения. П роцесс этот был длительным: начавшись в V I— 
IX вв., он закончился лишь в конце XIX —  начале XX в.

В статье М. В. Витова «Антропологическая характеристика населения Восточной 
Прибалтики» 8 (стр. 561— 578) приведены материалы 1952— 1954 гг. антропологическо­
го отряда Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции. Материалы впер­
вые собраны в большом количестве (45 территориальных групп) по единой методике 
на территории всех трех Прибалтийских республик, а такж е в смежных с ними 
районах западны х областей РСФ СР и БССР.

Автор статьи выделяет на территории Восточной Прибалтики шесть локальных 
комплексов антропологических признаков и хорош о определяет их место в расовой си­
стематике Северной Европы. Д ля некоторых антропологических типов он предлагает  
новые, более удачные термины. Очень интересна составленная автором схема разви­
тия основных антропологических комплексов Восточной Прибалтики. К статье прило­
ж ено несколько карт изменчивости антропологических признаков. К сожалению, в 
подписях к картам допущ ены неточности (рис. 2а, 3б  и 5).

Большое количество материалов и полная сравнимость их позволяют по-новому 
осветить и частично разреш ить многие вопросы этнической истории народов Восточ­
ной Прибалтики.

С ледует напомнить, что полная сводка тех ж е  данных дана в коллективной рабо­
те М. В . Витова, К. Ю. М арк, Н. Н. Чебоксарова «Этническая антропология восточ­
ной Прибалтики» 9. В результате всех этих работ можно считать, что антропологически 
П рибалтийские республики теперь представляю т одну из наиболее хорошо исследо­
ванных областей Советского Союза.

При ознакомлении со статьями в первом томе Трудов создается, к сожалению, 
впечатление, что они до  некоторой степени устарели и не отражают достижений в изу­
чении этнической истории народов Прибалтики на современном этапе. В них не учтены 
ни публикации, изданные за  последние годы, ни результаты новейших раскопок. За  
время затянувш егося печатания тома успели выйти многие публикации: «Материалы 
и исследования по археологии Латвийской ССР», т. I — Нукшияский могильник, (Рига, 
1957); Н. Н. Турина, Валдайская неолитическая культура (Сов. археология», 1958, №3 ) ;  
Л. Ю. Янитс, Поселения эпохи неолита и раннего .металла в приустье р. Эмайыги 
(Таллин, 1959) и др.

Тем больш ее недоум ение вызывает у  читателя замечание от редакции (на стр. 578), 
что в настоящ ем томе сознательно не учтены новые материалы и публикации, посколь­
ку они будут  источником «овой работы. Если издание первого тома Трудов по каким- 
то причинам затянулось, то это следовало бы сказать в предисловии, а в конце 
каж дой статьи отметить время ее поступления в редакцию.

Иллюстрации рецензируемого тома в общ ем удачны. Н е совсем удовлетвори­
тельны некоторые фотографии: например, на рис. 2 на стр. 132 (в статье А. Таутави- 
чю са), рис. 2 на стр. 364 (в статье Т. М. Х аби хт), таблицы II, III, V III на стр. 90, 91, 
96 (в статье Н. Н. Гуриной) и таблицы I, II на стр. 124, 126 (в статье С. А. Тарака­

7 Глава «О деж да  и украшения» в сборнике «М атериалы и исследования по архео­
логии Латвийской ССР», т. I —  Нукшинский могильник, Рига, 1957, стр. 31— 39.

8 Часть рецензии, касаю щ аяся статьи М. В. Витова, написана К. Ю. Марк.
9 Труды Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции, т. II, М., 1959.
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новой) и др. Ценность таблиц и рисунков снижена тем, что в подписях к ним не ука­
заны соответствующ ие музейные номера публикуемого материала. А ведь совершенно 
очевидно, что без указания музейных номеров для исследователей будет затрудни­
тельно идентифицировать предметы среди тысяч других музейных номеров.

Читателю остается такж е непонятным, на каком основании иллюстрации разде­
лены на рисунки и таблицы. Так, имеются рисунки, занимающие целую страницу 
(рис. 3 на стр. 15), в то ж е  время на стр. 247 и 248 помещено по две таблицы. Досадны 
некоторые неточности в ссылках, опечатки, а такж е тот факт, что местами сохранено 
устаревш ее административное деление (в статье Н. Н. Гуриной).

Тем не менее настоящий том Трудов в целом является большим достижением 
в изучении древнейш ей истории и материальной культуры народов Прибалтики и со­
седних территорий. Кроме ценного и разнообразного материала по археологии, этно­
графии и антропологии, он включает положительный опыт совместных исследований 
представителей разных дисциплин, сотрудничающих в Прибалтийской объединенной 
комплексной экспедиции. Дальнейш ее развитие комплексных работ с участием архео­
логов, этнографов, антропологов, а такж е языковедов и представителей других смеж­
ных дисциплин —  единственный путь к осуществлению основной задачи Прибалтий­
ской экспедиции — глубокому и всестороннему изучению этнической истории народов 
Прибалтики и соседних с  ней территорий.

Е. В. Рихтер, Э. Ю. Тыниссон

«Eesti  N S V  ТА E tnograafia  M uuseum i A a s ta ra a m a t»  (Ежегодник Этнографического 
м узея); XV I, Таллин, 1959, 313 стр.

В 1959 г. Этнографический музей Академии наук Эстонской ССР возобновил изда­
ние своего «Еж егодника» — вышел в свет выпуск XVI «E tnograafia muuseumi aasta­
raam at», подготовленный к пятидесятилетию Этнографического музея в Тарту (быв­
ший Народный м узей) Г Сборник вышел на эстонском языке с резюме на русском 
и немецком языках. (Статьи, поступившие в редакцию ежегодника на русском языке, 
и публикуются на русском, с резю ме на эстонском язы ке).

«Еж егодник Этнографического музея» предназначается для публикации материа­
лов и исследований по этнографии эстонцев в первую очередь, а такж е по этнографии 
соседних и родственных им народов.

В рецензируемом сборнике опубликовано 11 статей и предисловие от редакции 
о пятидесятилетием ю билее музея; общий объем  их —  20 печатных листов. В сборнике 
помещено около 125 иллюстраций.

Значительная часть статей посвящ ена материальной культуре населения Эстонии 
и хозяйственным занятиям его; остальные — фольклору, лингвистике, историографии.

Статья «Эстонские бороны» (автор Л. Феоктистова-Кивисаар) интересна уже 
потому, что хотя этнографы в общ ем немало занимались сельскохозяйственными ору­
диями эстонцев, но внимание их было обращ ено в основном на пахотные орудия. 
Автор описывает наиболее ранние из известных типов бороны —  вершалины и суковат- 
ки, коленчатую борону, ведущ ую , по мнению автора, свое происхождение из Сканди­
навии и постепенно (начиная с X IV  в.) распространивш уюся по всей Эстонии, кроме 
юго-востока. Колончатая борона употреблялась на каменистых почвах. И з более позд­
них типов бороны рамная борона проникает в Эстонию во второй половине XIX в., 
сначала деревянная, затем — с железны ми зубьями и, наконец, цельнометаллическая. 
Автор рассматривает такж е такие поздние типы бороны, которые раньше вообще не 

■фиксировались в этнографической литературе,— специальную «картофельную борону», 
«лапчатую борону» и затем пружинную. Рассматривая бытование различных типов 
бороны в историческом плане, автор подчеркивает, что появление и исчезновение их 
в значительной степени зависело от экономического положения крестьян; так, в от­
сталых экономически районах северо-западной Эстонии деревянные бороны 
бытовали и в XX в., в то время как в южных районах еще в последней четверти 
прошлого века перешли к ж елезной бороне. Автор удачно выявил различные локаль­
ные варианты бороны, собрал их терминологию, привел богатый сравнительный ма­
териал. Ценно и то, что автор не ограничивается описанием орудий, но характеризует 
районы их распространения, условия и способы их применения. Статья хорошо иллю­
стрирована и сопровож дается оригинальными картами. П равда, статья перегружена 
описаниями, но автора трудно упрекать за  это, поскольку значительная часть материа­
ла впервые появляется в этнографической литературе.

На статье Э. Лыоке «О пище в эстонской деревне во второй половине XIX — на­
чале XX  века» хочется остановиться подробнее потому, что столь существенный 
вопрос, как .народная пища, крайне мало освещ ен в этнографической литературе 
вообщ е, а в эстонской — в частности. В статьях по Эстонии, написанных буржуаз-

1- Р анее еж егодник выходил под названием «Ежегодник Эстонского народного 
м узея» (E esti Rahva M uuseum i A astaraam at).
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тлм-л авторами, рассматривались только отдельные виды продуктов питания и блюда —  
колбасы, толокно2, да  и таких статей немного. Вопросы питания, отражавш ие расслое­
ние крестьянства (питание батраков и д р .), а них тщательно обходились.

В начале статьи Э. Льюке сообщ ает, что д о  середины XIX в. основной пищей 
эстонских крестьян был хлеб, который они вследствие недостатка зерна пекли с мяки­
ной; масло, мясо, рыба были вообщ е редки на столе. П осле отмены крепостного права 
и с выкупом земли положение крестьян несколько улучшается по сравнению с прош­
лым: исчезает пушной (с мякиной) хлеб, увеличивается потребление продуктов ж и­
вотноводства. Очень сущ ественную  роль начинает играть картофель, который не только 
полностью вытесняет из употребления репу, но и значительно сокращ ает потребление 
хлеба. Крестьяне начинают переходить от традиционного двухразового питания к трех­
разовому, а в периоды особенно тяж елы х работ (сенокос, ж атва и т. п.) часто едят 
по четыре и пять раз. В южных, экономически более развитых районах, где было боль­
ше выкупивших землю  крестьян, эти дополнительные трапезы получают д а ж е  опре­
деленны е названия. О тмечается, что если раньше основным считался ужин, то с кон­
ца X IX  в. начинают больш е значения придавать о беду  и варить к нему что-нибудь  
горячее. Автор устанавливает некоторые локальные различия в приготовлении пищи, 
а такж е касается ряда старинных обрядов и суеверий, связанных с едой. Пробуя  
определить качество и количество потребляемой крестьянами пищи, автор приводит 
некоторые статистические материалы, но они явно недостаточны и невыразительны.

Н есмотря на то, что питание крестьян во второй половине прошлого века начи­
нает улучш аться, многие продукты (мясо, рыба в первую очередь) употребляются еще 
в очень ограниченном количестве, остаю тся «нормированными» и выдаются за столом 
только порционно.

Автор справедливо подчеркивает при этом, что в бедняцких хозяйствах по-преж ­
нем у не хватало хлеба, а у  части середняков питание д а ж е  ухудш илось; мясо, масло 
и другие ценные продукты, которые раньше расходовались дома, теперь стали прода­
ваться на рынок, ибо большинство середняков приобретало землю в долг и испыты­
вало поэтому постоянную н уж ду  в деньгах для очередного взноса и выплаты процен­
тов. Практически свое питание смогли улучшить только крестьяне, принадлежавш ие  
к заж иточной верхуш ке деревни. В кулацких дом ах появились покупные продукты, 
на стол стали подавать блю да, которые раньше готовили только у  помещиков. Начали 
организовывать кулинарные курсы. Характерно, что на них учились не только дочери 
богаты х дворохозяев, но и служ анки из богаты х хуторов, занятые приготовлением  
пищи.

Пищ а батраков в это время, наоборот, значительно ухудш ается, и кулаки начи­
нают кормить своих рабочих отдельно, тогда как в крепостнический период все ели 
за  одним столом . К этом у времени относится возникновение ряда батрацких сатириче­
ских песен о скупости хозяйки, народных шуток на этот счет и т. п.

Д а ж е  краткое излож ение статьи показывает, что материалы о пище помогают 
осветить самые различные стороны крестьянской жизни.

Д в е  статьи посвящены постройкам. П ервая из них — Т. Х абихт «О крестьянском 
дворе и некоторых хозяйственных постройках юго-восточной Эстонии во второй поло­
вине X IX  в.». Выбор темы вполне закономерен, так как основное внимание до сих пор 
обращ алось на жилые постройки.

Автор характеризует типичную для рассматриваемой территории планировку дво­
ров, сообщ ает ряд подробностей о породах деревьев, которые саж али во дворе, и ти­
пах изгородей, применявшихся в данном районе. Интересны данные о некоторых 
обы чаях, например о соседской помощи при сборе соломы для кровли хозяйственных 
построек и т. п. Значительное место автор уделяет одной из основных надворных 
построек Эстонии —  летней кухне, которая встречается в виде конического шалаша или 
срубной постройки. Л етняя кухня в юго-восточной Эстонии часто имела пристройку, 
в которой ставили стол и скамьи и ели в теплое время года. В тех дворах, где держали  
семейных батраков, дл я  них вешали отдельный котел в кухне или отводили им старую  
коническую кухню, а хозяева ставили себе срубную. В качестве летнего жилища исполь­

зовали и клети.
В статье подробно описаны различные типы бань, техника их постройки, пользова­

ние ими. П одчеркнуто, что баня считалась святым, чистым местом; в ней не только 
.мылись, но там ж е  обычно крестьянки и рож али, а знахарки и костоправы занимались 
лечением. Н а юге Эстонии бани, кроме того, часто использовали (как помещение 
с печью) для жилья. В них селились безземельны е крестьяне, которые летом работали 
на хозяина двора, а зимой, как правило, занимались каким-либо ремеслом. К со ж а ­
лению, автор обош ел вопрос происхож дения и распространения бань на территории 
Эстонии — проблему весьма интересную и недостаточно исследованную.

Автором хорош о использованы различные материалы: не только полевые, но и 
архивов Этнографического м узея, И нститута языка и литературы АН ЭстССР и Л и­
тературного м узея им. Крейцвальда. П риведенная с большой полнотой терминология 
дана на местных диалектах.

2 Н. K u r r i k ,  К аш а, «E esti Rahva M uuseum i A astaraam at» V, Tartu, 1929; её ж е. 
Vorstid, «E esti Rahva M uuseum i A astaraam at», V III, Tartu, 1934.

| .) С оветская этногр аф ия, №  3
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Нельзя признать удачным название статьи, которое шире ее содерж ания, так как 
постройки русских, сету и латышей этого района не описаны; лучше было бы говорить 
о постройках эстонцев юго-восточных районов республики. Вряд ли такж е был прав 
автор, ограничив себя описанием только тех надворных построек, которые выполняли 
некоторые функции жилищ а. Это обеднило исследование планировки двора. Можно бы­
ло бы пож елать автору привлечь более богатые и выразительные сравнительные мате­
риалы.

Н ебольш ая статья Г. Троска и Н. Шлыгиной «Заметки о поселениях и построй­
ках прибрежны х ш ведов» вводит в обращ ение новый полевой материал, собранный 
ими «а  северо-западе Эстонии. К сожалению , статья носит чисто описательный характер.

Статьи о  рыбной ловле, помещенные ,в «Ежегоднике», представляют тем больший 
интерес, что морское рыболовство в Эстонии до сих пор мало изучено3. В статье
В. Калите «Рыбный промысел кихнусцев» рассматриваются различные формы мор­
ского рыболовства на о. К ихну. Н аиболее интересен из них способ ловли неводом, ко­
торый требовал большой затраты сил и поэтому способствовал сохранению коллектив­
ных форм труда. Д ля  неводного лова существовали прочные коллективы, которые имели 
свои названия,— по фамилиям основных членов, каким-либо прозвищам и т. д. Из 
числа членов этого коллектива избирали шкипера; по семьям раздавали задания по 
плетению сетей.

Автор описывает подледны й неводной лов, а такж е лов сетями, мережами, пере­
метами, жерлицами, применявшиеся в прошлом, но ныне запрещенные способы — луче­
ние и глуш ение рыбы через лед.

Автор не ограничивается описанием снастей и установлением времени их появле­
ния и исчезновения, но сообщ ает такж е и сведения о роли рыболовства fe различные 
исторические этапы в ж изни кихнусцев. В. Калите убедительно доказывает, что рыбо­

ловство практически сош ло на нет при бурж уазном  строе и возродилось в годы Совет­
ской власти, принеся материальное благосостояние населению этого маленького остров­
ка, когда-то сам ом у отсталому и бедному во всей Эстонии.

Статья А. Л утса «О примитивных ручных способах рыбной ловли на морском 
побереж ье Эстонии» посвящ ена частному вопросу — ловле рыбы вручную; как пра­
вило, это лов не в открытой воде, а подледный, глушением. Автор отмечает, что 
подобны е примитивные хищнические способы лова сохранялись только там, где рыбо­
ловством занимались случайно, а не в районах развитого рыболовства.

И нтересна статья П. Аристэ «О древнем названии янтаря у прибалтийско-финских 
народов»; автор констатирует, что использование янтаря в качестве материала для 
украшений и поделок началось с неолита. О днако общности названий для янтаря 
в финно-угорских языках нет: в части языков оно заимствовано, а в эстонском и фин­
ском употребляю тся для янтаря искусственно образованны е неологизмы. На основе 
старого литературного языка и диалектальных данных П. Аристэ устанавливает, что 
наиболее древним названием для янтаря в эстонском языке было слово helm, или 
helm i, так ж е  как у  ливов (elm , e l’m a z). В современном эстонском языке этот термин 
употребляется преимущ ественно для бус из стекла, янтаря, камня.

В историографической части сборника помещено сообщение А. Воолмаа о руко­
писи известного эстонского просветителя Ф. Р. Крейцвальда, содерж ащ ей описание 
народной одеж ды  А латагузе и более широко — всего Вирумаа. Рукопись хранится в 
Эстонском этнографическом м узее АН  ЭССР. В сообщении Воолмаа приведены 
несколько таблиц оригинальных рисунков К рейцвальда и его сопроводительный текст 
к ним, а такж е сравнительные материалы из других коллекций музея. Крейцвальд 
впервые сообщ ает, м еж ду  прочим, что «ры худ» —  металлические набедренные укра­
ш ен ия—■ были характерной деталью  ж енской одеж ды  для материковой Эстонии 
в XIX в.

А. Вийрес характеризует путевые заметки конца X V III— начала XIX в. 
Х.-И.-Ю . Ш легеля как этнографический источник. Заметки Ш легеля, как справедливо 
пишет А. Вийрес, представляю т собой «источник первостепенной важности» для эстон­
ской этнографии и, заметим от себя, для этнографии всего северо-западного края. Боль­
шой интерес представляет приложенная к статье карта, устанавливающая пункты, 
посещенные путешественником.

О собо стоит в сборнике статья Р. Вийдалеппа «Сказочник среди народа» — удач­
ная в целом попытка дать ж ивую  картину того, как создавались, исполнялись и пере­
давались народные сказки.

П олезна небольш ая информация Ю. Линнуса о некоторых фондах Этнографиче­
ского м узея и путях формирования его архивов. Р абота музея по организации сети 
корреспондентов мало известна широким кругам наш ей научной общественности, 
и статья Л иннуса, надо надеяться, привлечет долж ное внимание к этому методу сбора 
этнографических материалов.

Выпуск XVI «Еж егодника Этнографического музея» свидетельствует о значитель­
ном разм ахе работы м узея и росте его кадров. Несомненным достоинством сборника 
н а д о  признать публикацию статей, во многом расширяющих и дополняющих наши

3 Один из авторов, участвующ их в этом сборнике,— А Л утс писал на эту тему 
ранее (См. А. Л у т с ,  Эстонское морское рыболовство в X IX —XX веках, «Сов. этно­
графия», 1959, №  3 ).
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сведения по этнографии Эстонии. Некоторые статьи вводят в научный оборот новые 
полевые и архивные материалы Этнографического музея и Литературного музея 
им. Ф. Р. К рейцвальда и научного архива Института языка и литературы Академии 
наук ЭССР. К числу научных достоинств «Ежегодника» надо отнести богатый 
аппарат, а такж е весьма полную терминологию, данную с соблюдением особенностей 
диалектов. Н еобходим о отметить, что в «Ежегоднике» выдержано одно из важнейших 
условий полноценной публикации этнографических работ: большое место отведено 
иллюстративному материалу — картам, рисункам, фотоснимкам.

О днако редакции «Еж егодника Этнографического музея» и ученому совету музея 
следует учесть некоторые недостатки этого юбилейного выпуска. П р еж де всего, это 
явный перевес статей по материальной культуре; в нем нет статей, посвященных 
духовной ж изни, обычаям и обрядам , семейному быту эстонского крестьянства, бедно 
представлено народное творчество. П ора обратить такж е пристальное внимание на 
всестороннее изучение ж изни эстонского колхозного крестьянства и рабочего класса 
Эстонии.

Л. Н. Терентьева, Н. В. Шлыгина

Е. М. П е щ е р  е в  а, Гончарное производство Средней Азии.  Труды Ин-та этно­
графии А Н  СССР, новая серия, т. XLII, М .— Л ., 1959, 395 стр.

Рецензируем ая книга, подводящ ая итоги многолетним полевым исследованиям 
автора, написана на большом фактическом материале, собранном непосредственно’ 
самой Е. М. П ещ еревой в Т адж икистане и У збекистане, гончарство которых она изуча­
ла, периодически в течение ряда лет посещ ая обе эти республики.

П олож ив в основу исследования полученные на месте конкретные этнографические 
данные, Е. М . П ещ ерева дает  в своей монографии глубокую всестороннюю характе­
ристику современного среднеазиатского гончарства и намечает основные пути, по ко­
торым оно развивалось, начиная от довольно простых и примитивных его форм, когда 
изготовление глиняной посуды , входя в круг ж енских занятий, находилось еще на 
стадии домаш него производства, до  сравнительно высоко развитых, когда гончарство, 
переш едш ее со временем к мужчинам, использовавшим при формовке сосудов ложной  
гончарный станок, стало одним из видов городского ремесленного производства. Р а ­
бота Е. М. П ещ еревой особенно ценна ещ е и потому, что в приводимой в ней харак­
теристике среднеазиатского гончарства последнее представлено и с технической и с 
общ ественной стороны. Несомненно, что такое двустороннее освещ ение, являясь боль­
шой заслугой автора, выгодно отличает этот труд от других подобных работ.

Рецензируем ая монография содерж ит, помимо введения и заключения, две части, 
соответственно тем двум  стадиям  развития гончарства, которые намечает Е. М. П е­
щ ерева. П ервая часть вниги —  «Ж енское гончарное производство» — состоит из шести 
глав, где излагаю тся сведения по дом аш нему гончарству, основанному на прими­
тивной ручной технике, в том его виде, как его наблю дала Е. М. Пещ ерева в неко­
торых районах горного Тадж икистана, к югу от Зеравш анского и Алтайского хребтов. 
В первой главе указы ваются места распространения ж енского гончарного производства 
в пределах Средней Азии и те условия, в которых оно существует. Е. М. Пещерева 
отмечает, что ж енское гончарство до самого последнего времени существовало в та­
ких районах горного Тадж икистана, как долина р. Ягноб, некоторые долины южного 
склона Гисарского хребта, отдельные местности в верхнем и среднем течении р. Ка- 
фирниган и по ее притокам. Оно было зафиксировано такж е вдоль р. Вахш, в доли­
нах рек Кызыл-Су и Я х-С у и по их притокам, в ряде таджикских селений м еж ду  
В ахш ем  и Кафир-ниганом, в долине Сурхоба в Каратегине, в нижнем течении р. Хин- 
гоу в Т авиль-Даре и Ч иль-Даре, в районе К алаи-Х умба на П яндж е, в Нульванде, 
В ахане, Ишкашиме, в долине р. Хуф и Ш угнане (группа селений Д арм арахт). 
П овсю ду здесь , как сообщ ает Е. М . П ещ ерева, производство посуды носило сезонный 
характер и велось в условиях домаш него хозяйства.

Во второй главе подробно описана техника изготовления лепной посуды: приго­
товление глиняного теста, формовка изделий и последующ ая их обработка, орнамен­
тация, обж иг. Перечислены и описаны применявшиеся при выработке посуды инстру­
менты. М атериалы ряда отдельных мест долин Х уф а и Ягноба, Ф айзабадского района  
(группа селений Гум булак) и левобереж ья р. Вахш , селения Питауди в долине Ях-Су, 
района Чиль-Дары в нижней части бассейна р. Хингоу и селения Сари Ш ухон в К а­
ратегине, в которых гончарство стояло на разны х уровнях развития, отражают отдель­
ные этапы развития ж енского гончарства.

П оследний раздел  второй главы отведен проблеме возникновения ручного круга. 
П роанализировав приемы лепки сосудов, применяемые таджикскими женщинами, 
Е. М. П ещ ерева приходит к справедливому выводу, что развитие гончарной техники 
на ранних стадиях м ож ет идти, хотя и близкими, но все ж е  своими отдельными путя­
ми. Н есмотря на то, что повсю ду, где еще сохранилось ж енское гончарство, посуду  
делаю т единым ручным способом, сама лепка осущ ествляется двумя различными при­
е м а м и —  спиральным и кольцевым, причем более распространен первый из них. П ро­

13*
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слеж ивая развитие технических приспособлений, какими пользовались таджикские 
женщины, изготовляя лепные сосуды , Е. М. П ещ ерева приходит к выводу, что ручной 
круг в Средней Азии долж ен был в свое время существовать; по ее мнению, он зна­
менует одн у из последую щ их ступеней развития тех технических приспособлений, 
какие стали употреблять, когда была осознана полезность применения вращения при 
формовке гончарных изделий, и которые видела сама Е. М. Пещ ерева у  таджикских 
женщин. По предполож ению  автора, развитие этих приспособлений могло идти в не­
скольких направлениях и привести к распространению в Средней Азии ручного круга 
разных видов. Чтобы показать, каковы могли быть его разновидности, Е. М. Пещерева 
привлекает этнографические материалы К авказа и Восточной Европы. М еж ду тем, 
если принять во внимание, что распространенный ,ныне в Средней Азии ножной гончар­
ный круг имеет свою особую  конструкцию, отличающуюся от конструкции ножного 
станка, применяемого в других местах земного шара, то, пожалуй, естественнее будет 
предположить, что среднеазиатский ручной круг, подобно среднеазиатскому ножному 
станку, такж е имел свою особую  конструкцию, а не походил на кавказский и восточно­
европейский, как на то указывает автор.

Третья глава касается состава, назначения и форм сосудов. Говоря о формах 
бытующих в Тадж икистане лепных сосудов, Е. М. Пещ ерева приводит для некоторых 
из них археологические параллели, показывая, что они появились еще в очень отда­
ленное от нас время.

Четвертая глава посвящ ена орнаментации лепной посуды. В качестве наиболее 
распространенных способов украшения изделий автор называет налеп и разрисовку 
разведенной в воде ж елезистой глиной. К более редким, но все ж е  встречаемым, 
относится процарапанный узор. Описывая орнаменты, Е. М. Пещ ерева стремится 
раскрыть их содерж ание. О станавливаясь на вопросе о значении отдельных узоров, 
какое им придают мастерицы, Е. М. П ещ ерева отмечает, что одни из этих узоров уже 
утратили преж нее значение и ныне воспринимаются чисто эстетически, другие же 
связаны с магическими представлениями. Говоря об орнаментах, украшающих совре­
менные лепные сосуды  Средней Азии, Е. М. П ещ ерева особо отмечает антропоморф­
ные и зооморфные изображ ения и изображ ения змей.

В пятой главе указаны знаки, иногда встречающиеся на среднеазиатской посуде 
ручного изготовления. Е. М. П ещ ерева не без основания выделяет два рода знаков — 
владельцев сосудов и мастеров, изготовлявших эти изделия.

Большое познавательное значение имеет ш естая глава, посвященная вопросам 
организации ж енского гончарства, находящ егося на стадии домаш него производства, 
и- связанным с ним верованиям.

Вторая часть книги, посвящ енная гончарству, достигш ему у ж е стадии ремесла, 
озаглавлена «Городское гончарное производство». Состоит она из четырех глав. 
В первой дается описание техники гончарства ряда среднеазиатских городов (Каратаг, 
Пяндж икент, Самарканд, Ш ахрисябз, Ташкент, Гы ждуван, Риш тан). Эти материалы, 
приведенные раздельно для каж дого города, характеризую т отдельны е этапы в разви­
тии керамического производства Средней Азии.

В о второй главе показаны формы ремесленных сосудов и устанавливается их 
хозяйственное назначение. Третья глава касается истории некоторых форм гончарных 
изделий. В этой главе Е. М. Пещ ерева особенно широко пользуется данными ар­
хеологии. Р яд  современных форм она прослеживает в древней согдийской керами­
ке. Таковы, в частности, по ее мнению, кувшины для переноски и хранения воды, 
прототипы которых она усматривает среди самаркандских изделий первой полови­
ны I в. до н. э. и среди материалов долиты  р. Чу, относящихся к X I—XII вв. н. э. 
Таковы ж е и сосуды  в виде птиц, аналогии которым имеются в согдийских материа­
лах V I— XII вв. Эти сосуды  Е. М. П ещ ерева по ряду признаков относит к происхо­
дящ им от металлических, а именно — от бронзовых водолеев, широко применявшихся 
на среднеазиатской территории в V I— XII вв.

П о мнению Е. М. Пещ еревой, сосуды с плоским боком — фляги, ныне уже не 
изготовляемые, в свое время начали вырабатывать под влиянием кочевников, кото­
рые и были их основными потребителями. Однако это утверждение автора не нахо­
дит себе  подтверж дения в археологии. Н аиболее ранние сосуды этого вида, найден­
ные на Кой-Крылган-кале и относящ иеся к IV в. до  н. э., имеют явно ритуальное 
значение и бесспорно использовались оседлыми обитателями крепости. Правда, 
фляги археологи находят и на памятниках, оставленных кочевниками, но там они 
более поздние по времени и несколько иных форм. О том, что такими сосудами 
пользовалось и оседлое население, свидетельствует большое количество фляг, най­
денных в развалинах караван-сараев, которыми в эпоху средневековья были обору­
дованы торговые пути, и на караванных тропах. Такие сосуды везли с собой обычно 
купцы, передвигавш иеся по этим тропам со своими торговыми караванами, а куп­
цы, конечно, не были кочевниками. Приводимые в книге сведения о находках сосу­
дов вида фляг следовало бы дополнить указанием на флягу конца XIV — начала 
XV в., богато орнаментированную рельефным узором с изображ ением плавающих 
рыбок, которая была найдена при раскопках караван-сарая Талайхан-ата на У збое'.

1 См. О. А. В и ш и  е в  с к а  я. Раскопки караван-сараев Ак-Яйла и Талайхан-ата, 
Труды Хорезмской экспедиции, т. II, М., 1959, стр. 457, рис. 12.
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Говоря о со суд ах  для вина, Е. М. Пещ ерева касается и вопроса о времени рас­
пространения чая в Средней Азии. Отправляясь от этнографических данных, она 
считает, что началом более или менее массового его употребления следует считать 
середину XIX в. Однако приводимые самой ж е  Е. М. Пещеревой сообщения Мейен- 
дорф а, Бернса и др. говорят о широком распространении чая в Средней Азии уже 
в начале XIX в. Они ж е  позволяют допустить, что чай там употребляли в не мень­
шем количестве и в XVIII в., а вероятно и раньше. Что ж е  касается свидетельства 
Д ж енкинсона, на которое ссылается автор, говоря о том, что в XVI в. чай не 
употребляли, то ведь Д ж енкинсон был в Б ухаре тогда, когда ее торговые связи 
с Китаем были нарушены, и, следовательно, в поступлении туда чая был какой-то 
перерыв.

В противоположность исследователям, считающим кругл'одонность сосудов при­
знаком их кочевнического происхож дения, Е. М. Пещ ерева доказы вает — и, видимо, 
она в этом права,— что сосуды  с округлым дном стали производить, когда от от­
крытого костра перешл'и к особым очажным сооружениям. В подтверждение этого 
ее мнения мож но указать, что у  ранних кочевников Средней Азии сосуды, как пра­
вило, плоскодонные. С другой стороны, в средневековье, когда в ходу  были ульевид- 
ные очаги с открытым верхом, котлы ремесленного происхож дения имели округлое дно, 
как об этом свидетельствую т находки на оседлых поселениях.

О днако едва ли мож но согласиться с мнением автора, что деревянные блюда 
появляются в Средней Азии раньше, чем там был изобретен гончарный станок. 
Пытаясь доказать это, Е. М. П ещ ерева ссылается на деревянную чашу из Кенколь- 
ского могильника, который А. Н. Бернштамом датирован I веком до н. э.— II ве­
ком н. э. Но, как известно, гончарный круг в Средней Азии появился много раньше 
этого времени. В Хорезме, например, станковая посуда встречается у ж е в довольно 
большом количестве в середине I тысячелетия до н. э.

В четвертой главе второй части своей работы автор вскрывает характерные чер­
ты организации гончаров-ремесленников.

Книга заверш ается обширным заключением, содерж ащ им общетеоретические вы­
воды и обобщ ения. О собо следует отметить высказывания автора по поводу проис­
хож дения среднеазиатских цеховых организаций. И сходя из того, что городское ре­
месленное гончарное производство в Средней Азии выросло и развилось из домаш ­
него гончарства, Е. М. П ещ ерева приходит к заключению, что и цеховые организа­
ции среднеазиатских гончаров-ремесленников уходят своими корнями в те женские 
организации, которые сущ ествовали в то время, когда гончарство находилось на 
стадии домаш него производства.

Труд Е. М, Пещ еревой заслуж ивает высокой оценки. Содерж ащ иеся в нем сведе­
ния по гончарству Средней Азии важны не только для этнографов, но в равной сте­
пени и для археологов и историков. Вы ход в свет этой книги несомненно принесет 
больш ую пользу исторической науке в целом.

Н. Вактурская

Н А Р О Д Ы  З А Р У Б Е Ж Н О Й  Е В Р О П Ы

F ё 1 E d i t .  H o f e r  T a m a s ,  С s i 1 1 ё г у K l a r a .  Hungarian peasant art. Corvina, 
B udapest, 1958, 82 стр. +  241 илл.

Большая работа венгерских этнографов Н. Э. Фел, Т. Хофер и К. Чиллери зна­
комит широкий круг зарубеж ны х читателей (книга вышла на английском, немецком и 
французском языках) с венгерским народным искусством. Р абота состоит из двух  
частей: вводного текста, характеризую щ его отдельные отрасли венгерского народного 
искусства, историю их развития, области распространения, и иллюстративного мате­
риала, занимаю щ его больш ую часть книги. И сследование основано на использовании 
работ старых авторов и (новейших публикаций венгерских этнографов и относится 
главным образом  к XIX —  началу XX в.

Рецензируем ая работа носит преж де всего этнографический, а не искусствовед­
ческий характер, что несомненно увеличивает ее ценность для этнографов, занимаю­
щихся сходным кругом вопросов. М ногие стили и формы народного искусства уж е  
давно вышли из употребления и могут изучаться только на музейных материалах или 
исторических источниках. Большая часть европейской литературы поэтому исследует  
народное творчество главным образом  с точки зрения эстетики, истории искусства. 
Венгерские этнографы имели все возмож ности не только изучать народное искусство 
в м узеях, но проследить бытование лучших худож ественны х предметов среди сельского 
населения. Они стремятся познакомить читателя не с отдельными уникальными худо­
жественными вещами, а с типичными для венгерского народа предметами домашней
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утвари, инструментария, одеж ды  и пр. Д ля крестьянина, как отмечают авторы, нет 
разницы м еж ду  предметами «художественны ми» и «нехудожественными»; да ж е  самая 
обычная утварь имеет не только практическое значение, но и может удовлетворять 
стремление к красоте; строгие формы и простой орнамент этой повседневной утвари 
нередко делаю т ее  образцом худож ественного творчества (стр. 9).

П ервая глава книги — «Н ародное искусство в жизни крестьян» рассказывает чита­
телям о роли многих предметов народного искусства в ж изни сельских жителей. В ней 
говорится о народной о д еж д е  венгров, ее областных различиях и некоторых измене­
ниях в ней в связи с возрастом, социальным положением и пр. Платье пожилых людей, 
например, более простое по покрою и темнее по цвету; малейшие изменения в жизни 
женщины находят свое отраж ение в о д еж д е  и особенно в украшениях. В этой ж е главе 
авторы пишут о том, как меняется внешний вид дом а и его интерьер в соответствии 
с  изменениями в ж изни населяю щ их его лю дей. Авторы показывают, когда и кем 
употребляю тся более простые и более нарядные предметы утвари и орудия труда. Так, 
специально для девуш ек изготовляют резные грабли, прялки и пр. Такую прялку обыч­
но дарит девуш ке ее возлюбленный; иногда эти предметы так богато декорированы, 
что ими нельзя пользоваться для практических целей. Особый раздел авторы отводят 
описанию характерной одеж ды  венгерских пастухов и их обильно покрытых резьбой 
орудий труда, из которых особенно типичен пастушеский посох.

Очень сходна по своему содерж анию  с предыдущ ей и вторая глава — «Празднич­
ная роль декорированных предметов», в которой речь идет о предметах народного 
искусства, играющих активную роль в некоторых сельских обрядах: «обручальный 
платок», специальные сундуки для приданого, посуда, в которой приносят пищу ро­
дившей женщ ине, и т. д . Венгерские этнографы приводят такж е данные о том, сколько 
в каж дой семье, в зависимости от ее  социального положения и традиций, бытующих в 
селениях, имеется различной праздничной домаш ней утвари, тканых изделий. Неко­
торые ценные худож ественно выполненные вещи бывают в употреблении очень редко: 
гак, рож дественская скатерть — один раз в год, свадебная рубаш ка жениха только в 
день свадьбы; в нее ж е  обряж аю т человека после смерти.

О дна из наиболее интересных и удачных в книге, с нашей точки зрении, глава 
третья — «М астера и стили народного искусства». В ней содерж атся сведения о раз­
витии некоторых ремесел и их организации, приводятся данные о том, как доходили 
товары ремесленников до крестьян (через ярмарки, личные заказы и т. д .) . Авторы 
сообщ аю т такж е о некоторых народных мастерах, искусство которых было широко 
известно местному населению. Но д а ж е  и тогда, когда имя мастера оставалось не­
известным, лю бую  худож ественную  вещь, несмотря на сходные с другими формы, 
орнамент, отмечают ярко выраженные индивидуальные черты ее создателя. В г. Мезе- 
кёвешде, например, по словам авторов, женщина, взглянув на вышивку, сделанную 
там, м ож ет назвать имя вышивальщицы и д а ж е  время изготовления вещи. Подробно 
прослеживаю тся в этой главе пути развития новых мотивов орнамента и технически.' 
приемов изготовления некоторых предметов, их дальнейш ее распространение среди 
венгерского народа, формирование новых стилей в народном прикладном искусстве 
Венгрии, выделяются основные центры разных отраслей народного искусства. Жаль 
только, что ничего не сказано о технике изготовления различных предметов, о приме­
няемых ремесленниками орудиях труда, ознакомление с которыми было бы очень 
интересно для этнографа.

В следую щ ей главе — «Исторический очерк развития венгерского народной) 
искусства», помимо его истории, показано его взаимодействие с искусством других 
европейских народов. По наш ему мнению, именно с этой главы следовало авторам 
начинать свою  работу, тогда она имела бы большую композиционную стройность, 
можно было бы избеж ать повторения одних и тех ж е исторических сведений, встре­
чающ ихся в некоторых главах. В едь и сами авторы, начиная эту главу, совершенно 
справедливо замечают: «Д ля того чтобы иметь возможность понимать настоящее, 
мы долж ны  хорош о познакомиться с прошлым» (стр. 38). Глава начинается с крат­
кой характеристики народного искусства древних мадьяр, известного по археологи­
ческим раскопкам и оставившего свои следы в орнаменте и формах посуды, орудий 
домаш ней утвари более позднего времени. В следую щ их разделах говорится о раз­
витии народного искусства в средние века и в новое время. Нам кажется, что, рисуя 
развитие венгерского народного искусства, авторы несколько увлекаются влиянием 
западноевропейской культуры, особенно различных стилей (ренессанс, готика, барокко 
и т. д .) ,  и отводят незаслуж енно мало места развитию народного искусства в период 
формирования венгерского народа, складывания его специфической культуры. Ведь в 
этногенезе венгров приняло участие много различных племен и этнических групп, и это 
не могло не отразиться на развитии народного искусства. М ало сказано авторами и о 
связях народного искусства венгров и соседних с  Венгрией народов.

Исторический очерк доведен  до  XIX в. Обилием различных культурных влия­
ний, особенно западны х, объясняю т авторы больш ое разнообразие стилей в приклад­
ном искусстве венгров в XIX в. По их мнению, «... чем старее какие-либо мотивы в 
венгерском народном искусстве, тем шире их географическое распространение» 
(стр. 46 ).

Наконец, в последующ их трех главах описываются разные виды народного искус­
ства по трем основным районам страны: «Н ародное искусство Великой равнины»,
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«Н ародное искусство горной части Венгрии», «Н ародное искусство Задунайской об­
ласти». В первой из этих глав дается  представление о народном искусстве одной из 
наиболее типичных венгерских областей, где сосредоточено большинство сельского 
населения. Авторы рассказываю т об архитектуре сельских жилищ, наиболее интерес­

ных интерьерах домов, об  особенно развитом здесь изготовлении кожаных изделий: 
виды и формы этих изделий, их орнаментация и сам метод обработки кожи очень 
древние и, по-видимому, были восприняты от мадьяр во многих западных странах 
Д альш е даю тся сведения о развитии гончарства; подробно описываются народные 
костюмы местных жителей. По такому ж е плану дано описание народного искусства 
и по двум другим районам Венгрии.

О стальную часть книги занимают прекрасно выполненные фотографии (32 цвет­
ных и 109 черно-белы х), воспроизводящ ие наиболее ценные образцы народного искус­
ства венгров. И зображ енны е на них предметы взяты преимущественно из музейных 
фондов (будапеш тского и Д ебреценского этнографических музеев, Будапештского 
исторического музея, М узея прикладного искусства в Б удапеш те) и некоторых частных 
коллекций. Следует упомянуть и о хорош о, четко составленных пояснительных текстах 
к каж дом у фотоснимку, кратко знакомящ их читателя с внешним видом и орнамен­
том данного предмета, местом его изготовления и бытования, а такж е с тем, как 
и для какой цели он употребляется.

Книга написана живо и увлекательно, дает  представление не только о народном 
искусстве, но и о некоторых сторонах ж изни венгерского народа в прошлом; она 
является ценным пособием для специалистов, ее с удовольствием прочитают и все 
интересующ иеся жизнью и творчеством венгерского народа.

И. Н. Гроздова

Н А Р О Д Ы  А М Е Р И К И

Н ароды  Америки,  / / .  П од редакцией А. В. Ефимова и С. А. Токарева. М., 1959, 
670 стр. (Серия «Н ароды  мира», под общ ей редакцией С. П. Толстова).

С каждым годом в нашей стране растет интерес к Латинской Америке, ее исто­
рии, современному положению и культуре. П оэтом у каж дая новая книга по латино­
американской тематике привлекает сам ое пристальное внимание советских читателей. 
Это в полной мере относится и к опубликованному в прошлом году, вслед за первым, 
второму полутому капитального труда «Народы Америки», посвященному народам  
Латинской Америки. Эта книга, подготовленная сектором Америки Института этно­
графии Академии наук СССР, представляет собою  фундаментальный труд, в котором 
на основе огромного фактического материала показано развитие коренного индейского 
населения Л атинской Америки до ее открытия и завоевания европейцами, освещены 
особенности испанской и португальской колонизации, прослежен процесс формирова­
ния латиноамериканских наций, дана характеристика этнического состава, быта и 
культуры современного населения стран Латинской Америки. Н аряду с чисто этно­
графическим материалом в книге содерж атся такж е разнообразные сведения по исто­
рии, экономике, политическому положению  этих стран.

Авторами использованы все доступны е источники и обширная литература, а так­
ж е  некоторые неопубликованные рукописи. М ожно указать лишь на незначительные 
пробелы в приводимом ими библиографическом списке, где отсутствуют, в частности, 
работы Г. Д . Д иссельхоф а, В. Крикеберга, Ф. Каца, М. Коваррубиаса, Ч. Уэгли и 
М. Гарриса, И. Ганзелки и М. Зикмунда *.

Следует отметить, что рецензируемый труд является, по сущ еству, первой попыт­
кой систематического излож ения и обобщ ения с марксистских позиций вопросов, по 
которым имеется достаточно большая бурж уазн ая  литература, но до сего времени 
отсутствовали какие-либо обобщ аю щ ие исследования марксистского характера2.

Квалифицированный авторский коллектив под руководством А. В. Ефимова и
С. А. Токарева в целом хорош о справился со стоявшей перед ним трудной задачей

1 Н. D. D i s s е 1 h о f f, Ceschichte der altam erikanischen Kulturen, M iinchen, 1953; 
\V. К г i с k.e b e г g, A ltm exikanische K ulturen, Berlin, 1956; F. K a t z ,  D ie sozialokono- 
m ischen V erhaltn isse bei den A zteken in 15. und 16. Jahrhundert, Berlin, 1956; M. C o -  
v a r r u b i a s, Indian art of M exico and Central Am erica, N ew  York, 1957; C. W a g l e y  
and M.  H a n r i s ,  M inorities in the N ew  W orld, N ew  York, 1958; J. H a n z e 1 k a", 
M. Z i k m u n d, Tam za rekou je A rgentina, Praha, 1956; и х  ж е ,  Za lovci lebek, 
Praha, 1958.

2 Опубликованный в 1955 г. И нститутом этнографии АН СССР этнографический 
сборник «Индейцы Америки» содерж ал лишь краткие сведения о коренном населении 
некоторых латиноамериканских стран.
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разработки слож ного комплекса проблем, связанных с развитием и современным по­
лож ением народов 20 латиноамериканских государств и колоний США, Англии, Фран­
ции, Голландии в Л атинской Америке. Советская научная литература пополнилась 
написанным на высоком научно-теоретическом уровне ценным трудом, который является 
значительным вкладом в наше м олодое американоведение и полезным пособием для 
широкого круга читателей, интересующ ихся проблемами Латинской Америки. Хочется 
поздравить авторов и редакторов с успешным завершением этой болошой работы, 
в которую влож ено много знаний, труда и сил. Следует отметить, что Институт этно­
графии является пока единственным в нашей стране научно-исследовательским 
учреждением, где изучаются история и современное положение американских индей­
цев. Советские этнографы опередили своих коллег —  историков и экономистов также 
и в том смысле, что первыми подготовили обобщ аю щ ую  работу о народах Америки. 
П риветствуя успех их полезного начинания, нельзя не пожелать, чтобы оно послу­
ж ило стимулом к активизации исследований в области американистики и в других 
отраслях науки.

Рецензируем ая книга делится на три части: 1) «Колонизация стран Латинофй 
Америки», 2) «Н ароды  Мексики и Центральной Америки», 3) «Народы Южмой Аме­
рики». К аж дая  из дв ух  последних частей состоит, в свою  очередь, из двух разделов: 
«Коренное население» (где описывается развитие древних индейских культур до евро­
пейского завоевания) и «Новые этнические образования». Такая структура создает 
для читателя некоторые неудобства, так как, знакомясь с материалом о завоевании 
и колонизации Америки испанцами и португальцами, он встречает упоминания о древ­
них индейских цивилизациях, относительно которых узнает лишь в последующих 
разделах.

В главе I освещ ены захват испанскими завоевателями стран американского кон­
тинента и превращ ение их в колонии Испании, дана характеристика испанской коло­
ниальной системы, показаны основные особенности развития Испанской Америки в те­
чение колониалыного периода, этнический состав и положение населения, борьба 
народов за независимость в первой четверти XIX в. Глава дает общ ее представление 
об испанской колонизации Америки и специфике развития американских колоний 
Испании на протяжении трех столетий. Отмечая различия в темпах и результатах 
этой колонизации и европейской колонизации американского континента к северу от 
М ек си ки3, автор объясняет их разницей в уровне развития коренного населения и 
в социально-экономических отношениях, установленных колонизаторами. К этому 
следовало бы добавить, что различным был и общественный строй метрополии (Испа­
нии и Англии), а такж е самый характер осуществлявш ейся ими колонизации. Значи­
тельный интерес представляет вопрос о численности индейского населения Америки 
д о  и после испанского завоевания. Автор приводит в этой связи некоторые данные 
Л ас К асаса и Гумбольдта, однако, по сущ еству, так и не дает определенного ответа 
на поставленный им вопрос. Численность различных расовых и этнических групп на­
селения в начале XIX в. дается на основании сведений Гумбольдта, подтверждаемых 
расчетами современного американского историка Риппи, сделанными им в работе 
«Историческое развитие Испанской Америки» (1932). Ж аль, что автор не использовал 
при освещ ении этого вопроса специальные исследования, в которых анализируются 
данные различных источников о численности населения всей Латинской Америки или 
отдельных ее стран 4.

В конце главы дан краткий обзор основных событий войны за  независимость 
испанских колоний, датируемой 1810— 1824 гг., хотя сам ж е автор указывает, что гар­
низон Кальяо —  последнего оплота испанского владычества на американском конти­
ненте —  капитулировал лишь в 1826 г. Вызывает возражения характеристика освобо­
дительного движения в Ю жной Америке как исключительно креольского. Не следует 
забывать, что народные массы участвовали в борьбе за независимость (конечно, в раз­
ной степени) не только в Мексике, но и в других испанских колониях.

Очень хорош ее впечатление производит глава II, в которой освещен процесс пор­
тугальской колонизации. Авторы, умело используя конкретный материал, смогли по­
казать специфические особенности колонизации Бразилии, судьбы ее коренного насе­
ления, обрисовали развитие бразильской экономики, занятия и быт населения (в част­
ности, очень яркими штрихами характеризую тся бразильские скотоводы — вакейро) 
в колониальный период. Н о сл едует дополнить оценку освободительного движения 
X V III в. в Бразилии как «сепаратистского». Ведь участники этого движения боролись 
не только за  отделение от П ортугалии. Большинство из них стремилось к осуществле­
нию ряда прогрессивных преобразований в политической, экономической и социальной 
области. Сами авторы, характеризуя инконфидентов как «патриотов-сепаратистов» 
(стр. 50), на следую щ ей ж е странице отмечают, что основными пунктами их програм­
мы были провозглаш ение республики и отмена рабства (стр. 51).

3 Автор допускает здесь неточность, употребляя термин «Северная Америка», хотя 
последняя, как известно, включала и М ексику, входивш ую в сф еру испанской коло­
низации.

4 См., например: A. R o s e n b l a t ,  La poblacion indigena у el m estizaje en Ameri­
ca, B uenos A ires, 1954; S . C o o k  and L.  B.  S i m p s o n ,  The population of Central 
M exico in the sixteenth  century, Berkeley and Los A n geles, 1948.
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И нтересно написана глава III, в которой рассказывается о населении Мексики 
и Центральной Америки до  испанского завоевания. О собое внимание авторы уделяют  
характеристике древней цивилизации майя. В этом разделе, написанном на высоком 
научном уровне, читатель найдет богатый материал о хозяйстве и материальной 
культуре, общ ественном строе майя, а также ряд других сведений. Приведя краткие 
данные об ольмекской, сапотекской и тольтекской культурах, авторы переходят к до­
вольно подробном у освещ ению ацтекского общ ества. Они характеризуют хозяйство, 
ремесло, поселения, о д еж д у , социальный строй ацтеков. Р. В. Кинжалов, Ю. В. Кно­
розов, И. Ф. Хорош аева решительно выступают против попыток модернизации общ е­
ственного строя ацтеков, в котором испанские историки XVI— X V III вв. (а вслед за 
ними и ряд бурж уазны х авторов) склонны были видеть привычные им атрибуты евро­
пейского ф еодального общ ества. В месте с тем они отвергают точку зрения Моргана 
и Банделье о наличии родового строя у  ацтеков. Опираясь на научный анализ всех 
данных, имеющихся в распоряжении исследователя, авторы правильно указывают на 
сочетание ацтекских родовых институтов с элементами классового общ ества, отмечают 
наличие у  ацтеков как общ инной, так и частной собственности, подчеркивают усиле­
ние в ацтекском общ естве социальной дифференциации, разложение родового строя 
и складывание государства. Однако они не упоминают об интересном исследовании 
социально-экономических отношений у ацтеков Ф. Каца, который вносит много нового 
в изучение этого вопроса 5.

Глава заканчивается краткой характеристикой подвластных ацтекам хуастеков, 
тотонаков, миштеков, сапотеков, а такж е независимых племен Мексики.

Глава IV дает  весьма полное представление об условиях и особенностях форми­
рования этнического состава Мексики, содерж ит развернутую  характеристику совре­
менного населения этой страны. Авторы увязывают процесс формирования этнического 
состава и мексиканской нации со всем ходом  исторического развития страны, рассм ат­
ривают его на фоне социально-экономических и политических изменений в колониаль­
ный период, в XIX и первой половине XX в. Говоря о жестокой эксплуатации и мас­
совом истреблении коренного населения Мексики колонизаторами, они указывают, что 
его численность, составлявш ая в 1570 г. 3,3 млн. чел., сократилась к середине XVII в. 
до 1,3 млн. П оследняя цифра была бы еще нагляднее, если учесть, что, согласно 
подсчетам американских ученых Ш. Кука и Л . Б. Симпсона, численность населения 
Центральной Мексики к началу испанского завоевания (1519 г.) составляла около 
11 млн. человек, к середине 60-х годов XVI в. уменьшилась до 4,4 млн., а к концу 
XVI в.— до 2,5 млн.6 Начавшийся со второй половины XVII в. постепенный прирост 
индейского населения авторы правильно связывают с  некоторыми изменениями условий 
его сущ ествования и форм эксплуатации. О днако приводимая ими цифра численности 
мексиканских индейцев в 1610 г. (3,7 млн.), на наш взляд, преувеличена. Она основа­
на на оценке Ф. Н аварро-и-Н орьега. М еж ду  тем большинство современных мексикан­
ских историков считает наиболее достоверными данные, приводимые А. Гумбольдтов 
и Л . Аламаном, согласно которым число индейцев в М ексике не превышало в то вре­
мя 2,5 млн. чел. 7 Но при отсутствии демографической статистики данные о численно­
сти населения остаются приблизительными.

Важнейш им этапом истории Мексики была борьба за  национальную независимосп  
(1810— 1821 гг.), которая в этой стране носила более революционный характер, чем г 
других испанских колониях. Однако ликвидация колониального гнета не сопровож да­
лась коренным изменением положения трудящ ихся масс и преж де всего индейскогс 
крестьянства. Н а протяжении всего XIX века продолж ался начавшийся ещ е в колони­
альный период процесс экспроприации крестьянских земель. Этому во многом способ­
ствовали изданны е во второй половине 1850-х годов законы, направленные против цер­
ковного землевладения, и в первую очередь так называемый закон Л ердо (1856 г.), 
запрещавш ий владение землей всем «корпорациям». Поскольку в число последних вклю­
чались и крестьянские общины, то одним из результатов «закона Л ердо», подтверж ден­
ного соответствующ ей статьей конституции 1857 г., явилось усиление массовой экспро­
приации общинных земель. У тверж дение авторов о том, что согласно «закону Лердо» 
запрещ ение корпорациям владеть землей якобы не распространялось на крестьянекш  
общины (стр. 113), не соответствует действительности.

Хорош о показан сложны й процесс формирования мексиканской нации и его спе­
цифические особенности в Ю жной, Центральной и Северной Мексике. «XIX век бы; 
решающим в формировании мексиканской нации. Развитие капитализма в стране, на­
ционально-освободительное движ ение протиз колониального гнета Испании, создание 
независимого национального государства, борьба против агрессивных происков СЛШ 
и других империалистических государств — вот основные факторы, резко ускорившие 
процесс формирования мексиканской нации»,—  пишут авторы (стр. 115). Однако не 
совсем удачной представляется формулировка о том, что период от провозглашения не­

5 F. K a t z ,  Указ. раб. Рецензию  Р. Кинжалова на эту работу см. «Сов. этногра­
фия», 1958, №  2.

6 S. С о о k and L. В. S i m р s о п, Указ. раб., стр. 38, 43, 46. Данны е этих исследова­
телей, по мнению ряда специалистов, являются наиболее достоверными. См., напри­
мер, F. K a t z ,  Указ. раб., стр4 32.

7 См., например, L. Chavez O r o z c o ,  H istoria de M exico (epoca co lon ia l), т. II, 
M exico, 1953, стр. 240.
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зависимости до революции 1910— 1917 гг. «мож но считать временем окончательного 
оформления мексиканской нации» (стр. 116). На наш взгляд, точнее было бы сказать, 
что к концу этого периода мексиканская нация в основном сложилась, но процесс ее 
дальнейшего развития продолж ался. В главе приводятся многочисленные данные о на­
личии в современной Мексике ряда индейских народов, составляющих значительную 
часть населения. Эти национальные меньшинства нельзя рассматривать как противо­
стоящ ие у ж е  окончательно сформировавшейся мексиканской нации и изолированные 
от нее. Ведь сложный процесс ассимиляции, в ходе которого формировалась мексикан­
ская нация, еще не совсем закончен, и, несмотря на все попытки правящих кругов Мек­
сики добиться полного поглощения индейских народов, последние, как правильно отме­
чают авторы, оказы вают значительное влияние на культуру, быт и другие стороны мек­
сиканской жизни. Кстати, в других главах, где речь идет о странах с гораздо мень­
шим, чем в Мексике, удельным весом индейского элемента, не содерж ится столь кате­
горических утверждений о полной заверш енности процесса формирования нации, а в 
отнош ении Венесуэлы  д а ж е  сказано, что он ещ е не заверш ен и в настоящее время 
(хотя там единственной этнической группой, не втянутой пока в этот процесс и изоли­
рованной от остального населения, являются индейцы, составляющие всего 3% насе­
ления).

С большим интересом читается раздел «Национальные меньшинства Мексики», со­
держ ащ ий характеристику современного положения -ацтеков, майя, отоми, сапотеков, 
миштеков, та-рахумара, яки, тарас-ков и других индейских племен. Авторы приводят 
ценный материал о сельском хозяйстве, ку-старио-ремесленных производствах, поселе­
ниях и постройках, од еж д е , фольклоре Мексики. Однако, описывая культуру и быт 
мексиканцев, они сосредоточивают свое внимание преимущественно на индейцах и 
крестьянстве в целом. Культура ж е  и быт городского населения получили более слабое 
отраж ение. Слишком сж ато, к сожалению , освещены мексиканская литература и осо­
бенно — изобразительное искусство. Д анная в главе характеристика промышленности 
Мексики не соответствует ее  современному состоянию. Во время второй мировой войны 
и после « е е  в промышленном развитии страны произошли значительные сдвиги, не на­
ш едшие фактически отраж ения в рассматриваемой главе.

Глава V  содерж и т характеристику населения шести -небольших стран Центральной 
Америки. Н аиболее удачен здесь раздел «Гватемала». Д ав краткий географический и 
исторический очерк, И. Ф. Хорошаева переходит к анализу состава населения, значи­
тельную часть которого, наряду с индейцами, составляют так называемые ладино. Если 
первоначально этим термином обозначались лица смеш анного испано-индейского про­
исхож дения, то теперь в него вкладывается скорее определенный социальный и быто­
вой смысл. «Л адино —  человек, который живет главным образом в городе, говорит 
по-испански, одевается по-европейски и свысока смотрит на индейцев, говорящих на 
своих наречиях. Ко-нечно, и среди ладино есть люди зажиточные и есть беднота, рабо­
таю щ ая батракам-и у первых. Среди индейцев тож е есть более зажиточные. Если такой 
зажиточный индеец -переселяется в город, начинает одеваться по-европейски, перехо­
дит на испанский язык, то его постепенно начинают рассматривать как ладино» 
(стр. 150). Автор дает н-аглядную характеристику основных занятий, быта и культу­
ры населения Гватемалы.

И з -раздела «П анама» читатель получит отчетливое представление о сложном этни­
ческом составе немногочисленного (около 1 млн. чел.) населения этой республики, где, 
наряду с индейцами, неграми и белыми, имеется много метисов и мулатов, составляю­
щих до  двух третей н-аселения.

О собое место среди  стран Центральной Америки занимает Коста-Рика, где преоб­
ладает население европейского происхож дения. Этот факт следовало бы, однако, не 
только отметить, но и объяснить, что, к сожалению , не сделано автором.

В главе VI наибольш ее внимание уделено К убе. Анализируя состав ее населения, 
автор четко охарактеризовал .различные этнические группы и их связь с социальной 
структурой. Ярко описаны быт и развлечения кубинцев, особенно — традиционные ку­
бинские карнавалы (лас ком парсас). В кратком историческом очерке недостаточно ска­
зано о национально-освободительном движ ении 1895— 1898 гг. и -провозглашении неза­
висимости Кубы (хотя в списке литературы фигурирует статья А. Зориной, специально 
посвяще-нная этому вопросу).

В след за  разделам и «Гаити» и «Доминиканская республика» очень кратко изложе­
ны основные сведения о колониальных владениях США, Англии (сравнительно подроб­
нее освещ ена Я м айка), Ф-ра-нции и Голландии в Вест-Индии.

Н аиболее значительная по объем у часть работы посвящена народам Южной Аме­
рики. Она открывается большой и весьма содерж ательной главой о древних народах 
области Анд. В главе приведен разнообразны й и обильный фактический материал о на­
родах средней части области Анд доинкского периода, об образовании государства ин­
ков, их материальной культуре, искусстве, религии и т. д. Анализируя общественный 
строй инков, автор использует не только обш ирную зарубеж ную  литературу, но и не­
опубликованные рукописи известных советских исследователей В. К. Никольского и 
А. М. Золота-рева. Убедительно опровергая данную  французским ученым Бодэном и 
его последователями оценку инкского общ ества как «социалистического», Б. И. Шарев- 
ская присоединяется к мнению В. К. Никольского и А. М. Золотарева и характеризует 
это общ ество как «раннерабовладельческое, с сохранением значительных пережитков 
родоплеменного строя, но оформивш ееся в деспотическое государство» (стр. 289). Осве­
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щая проблему инкской письменности, автор опирается в основном на интересные ис­
следования боливийского ученого Д . Э. И барра Грассо и некоторых других зар убеж ­
ных авторов, доказы вающ их сущ ествование письменности у инков.

Гораздо более краткое и беглое освещение получила цивилизация древних чибча- 
муиска (глава V III). Н аиболее полное отраж ение здесь нашли материальная культу­
ра, общественный строй и религия.

В последую щ их главах дана характеристика положения коренного населения дру­
гих областей Ю жной Америки до европейского завоевания. И з племен южноамери­
канских тропических лесов и саванн (глава IX) наиболее полное представление создает­
ся об индейцах бассейна Амазонки и Ориноко: их хозяйстве, поселениях и жилищах, 
общ ественном строе. Глава X посвящ ена индейцам области Чако, а глава XI — индей­
цам районов пампы и Патагонии (Ю жная Аргентина). В главе X II хорош о показаны 
социальная организация и религиозные представления арауканов. Характеризуя индей­
цев Огненной Зем ли (глава XII ) ,  автор уделяет главное внимание таким их занятиям, 
как охота и рыболовство.

В глазах X IV — XXII рассматриваются новые этнические образования, сложивш ие­
ся в странах Ю жной Америки в результате длительного процесса смеш ения различных 
компонентов. П р еж де всего выделяются страны с преобладающ им среди населения ин­
дейским элементом. Это — страны Андского нагорья, о которых говорится в главе XV- 
Анализируя этнический состав населения П еру, автор приходит к выводу, что «абсо­
лю тное большинство населения страны — индейцы и метисы» (стр. 413). Индейцы как 
в деревне, так и в городе ж естоко эксплуатируются и фактически подвергаются дис­
криминации. Характеризуя перуанцев европейского и смешанного происхождения, 
Ю. А. Зубрицкий описывает о деж ду , быт и другие стороны жизни сельского и городско­
го населения. Специальный раздел посвящ ен лесным племенам Перу. При характери­
стике населения Эквадора приводятся интересные данные о происхождении особой эт­
нической группы монтувио, предками которой были негры, К сожалению, автор лишь 
мимоходом упоминает об индейцах хиваро. А м еж ду тем на основании наблюдений 
известных чехословацких путешественников И. Ганзелки и М. Зикмунда, побывавших 
у хиваро, об этом племени можно было бы сказать гораздо больше.

Сообщ ая краткие сведения об истории Боливии, автор, м еж ду прочим, заявляет, 
что в П еру, Э квадоре и Верхнем П еру (как называлась в колониальный период Б оли­
вия) «движ ение за независимость в подавляющ ей части было чисто креольским... О с­
новная масса населения — индейцы, как правило, оставалась в стороне от движения» 
(стр. 425). Это утверж дение противоречит фактам. В годы войны за независимость 
в П еру развернулось массовое индейское движение. В 1814— 1815 гг. здесь происходило 
мощ ное восстание во главе с П ум акагуа, начавшееся в Куско и распространившееся 
на обш ирную территорию. В Верхнем П еру на протяжении ряда лет действовали мно­
гочисленные партизанские отряды, состоявш ие преимущественно из индейцев, которые 
непрерывно нападали па испанские гарнизоны. В зоне действия одного из таких отря­
дов, руководимого Камарго, в 1815— 1816 гг. сущ ествовала так называемая Републ-икета 
Синти. В горных районах Л а-П аса, Кочабамбы и Оруро в течение целого десятилетия 
(1812— 1821 гг.) действовал другой отряд, который ib  1817 г. насчитывал более тысячи 
человек, в том числе свыше 800 индейцев. Не соответствует действительности и утвер­
ж ден ие о том, что после  провозглашения независимости индейцы Андских стран 
«продолж али платить особую  подать, как и в колониальный период» (стр. 453). 
Ведь ликвидация испанского господства сопровож далась и прекращением уплаты 
подуш ной подати (tributo), взимавшейся при колониальном режиме королевскими 
властями.

Осо-бое внимание уделено в главе индейцам кечуа и аймара, которые живут в ряде 
южноамериканских стран. Так, кечуа расселены и а территории пяти государств: Перу, 
Боливии, Эквадора, Аргентины и Чили. Автор подробно описывает их сельское хозяй­
ство, ремесла, о д еж д у  и украшения, духовную  культуру, общественный строй. Боль­
шой интерес представляет характеристика кечуанской сельской общины. Б.И. Шарез- 
ская рассматривает ее структуру, организацию управления, формы общинного земле­
пользования, показывает процесс расслоения общины, методы эксплуатации общинни­
ков, различные виды кабальной аренды и т. д . «Общика кечуа — архаический пережи­
ток, форма патриархального уклада, сохранивш аяся в Андских странах до настояще­
го времени вследствие отсталости экономики и общественного строя этих стран», 
указы вает автор (стр. 440).

Ж иво и интересно описаны празднества аймара, чему способствует использование 
для этого раздела материалов рукописи боливийского исследователя Г. Вискарра Ф аб­
ре «Заметки о песнях и танцах аймара».

Анализируя процесс слияния отдельных индейских племен области Анд, указы­
вая на отмирание ряда местных языков и диалектов и все более широкое распростра­
нение языка и культуры кечуа и аймара, автор приходит к выводу, что «уже в начале 
XX в. кечуа представляли собой преобладаю щ ую  индейскую народность области Анд»  
(стр. 429).  К этом у ж е времени «сложился единый народ аймара» (стр. 446).

В раздел е  «Национально-революционные движения» рассказано о ряде восстаний 
и других революционных выступлений индейцев кечуа и аймара, в частности, призе- 
ден интересный материал о мало освещенном в литературе восстании под руковод­
ством Дтуспарии в Перу (1885 г.).
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Большую часть населения современного П арагвая (глава XX) составляют потомки 
индейцев гуарани, язык и культура которых наложили неизгладимый-отпечаток на раз­
витие парагвайской нации.

В колонизации П арагвая и порабощении его коренного населения особую  роль 
сыграла католическая церковь. Еще в конце XVI в. здесь возникли иезуитские редук­
ции, в которых индейцы подвергались самой ж естокой эксплуатации. Созданная иезуи­
тами колония, часто именуемая бурж уазны ми историками «христианской республикой», 
фактически 'представляла собою , по мнению авторов, «теократическое рабовладельче­
ское государство» (стр. 574). Однако приводимые ими конкретные данные не под­
тверж даю т в ы е  од о рабовладельческом характере иезуитских редукций. Они свидетель­
ствуют скорее о феодально-крепостническом строе иезуитского государства в Парагвае. 
За  полтораста с лишним лет сущ ествования этого государства «иезуиты разрушили са­
мобытную культуру индейцев и привели племена гуарани на край гибели. Тяжелый 
труд, строгий регламент всей ж изни, казарменный режим, жестокие наказания за его- 
нарушения, искоренение старых обычаев и традиционных обрядов, обязательство посе­
щать церковь и выполнять христианские обряды, наконец, постоянное недоедание — 
все это действовало угнетающ е на физическое и моральное состояние индейцев и при­
вело к их вымиранию» (стр. 575).

Характеризуя диктатуру Франсии 8 (1814— 1840), авторы справедливо критикуют 
неправильную оценку его в некоторых исторических работах как вож дя революцион­
ной демократии Следовало бы, однако, больше подчеркнуть прогрессивность политики 
Франсии и указать, что она объективно способствовала развитию в стране капиталисти­
ческих отношений. «К середине XIX в. Парагвай превратился в одно из наиболее эко­
номически развитых государств Ю жной Америки» (стр. 577). Однако поражение в 
войне с Бразилией, Аргентиной и Уругваем (1864— 1870 гг.) имело пагубные послед­
ствия для дальнейш его развития П арагвая. В результате войны, от голода и болезней 
погибло около 75% населения. Страна лишилась экономической самостоятельности, 
а такж е части территории. «П арагвай снова превратился в одну из самых отсталых 
стран Л атинской Америки, каковой продолж ает оставаться и поныне» (стр. 577).

Анализируя этнический состав населения Парагвая, авторы подчеркивают преобла­
дание индейских элементов: «Современные парагвайцы — это в основном гуарани, сре­
ди которых растворились преж ние завоеватели и их потомки» (стр. 581). Хотя офици­
альный государственный язы к— испанский, большинство населения говорит на языке 
гуарани, который является родным для 80% парагвайцев и д а ж е  введен как обяза­
тельный в начальных ш колах. Глава содерж и т интересные сведения об одеж де, .жили­
щ ах, рем еслах, украшениях, пище, религиозных верованиях и обрядах гуарани.

В ряде стран Ю жной Америки преобладает население, образовавш ееся в резуль­
тате смеш ения европейцев, индейцев и негров. В Колумбии (гл'ава XIV) примерно две- 
трети населения составляю т испано-индейские метисы, мулаты и самбо. Наряду с ни­
ми имеется довольно значительная группа так называемых креолов (около 25%). 
Удельный вес негров и индейцев (главным образом  племена чибча и карибов) сравни­
тельно невелик.

И з тех ж е этнических групп состоит и население Венесуэлы (глава X V I), где не­
сколько больше процент метисов и меньш е — населения европейского и негритянского 
происхож дения. Говоря об образовании венесуэльской нации, Э. В. Зиберт указывает, 
что «основное ядро венесуэльского народа слож илось у ж е  в начале колониального' 
периода, т. е. в  X V I— XVII вв., и о процесс этого формирования не закончился и в на­
ши дни» (стр. 4 6 7 ). Это полож ение вызы вает возражения и противоречит данным, при­
водимым самим автором. В едь по его ж е словам, да ж е  в середине XVII в. население- 
Венесузлы  состояло на 75% из индейцев, а метисов, составляющих в настоящее время 
основную м ассу населения, было вместе с мулатами лишь 8,5%. Тем более нельзя го­
ворить о складывании основного ядра современного населения Венесуэлы в XVI в. Что. 
ж е  касается утверж дения о том, что этот процесс еще не совсем завершен, то само по­
севе оно, м ож ет быть, и не лишено оснований, но вряд ли соответствует постановке 
аналогичного вопроса в отношении Мексики (см. выше).

Хорош о написан раздел о земледелии и положении сельскохозяйственного населе­
ния Венесуэлы . К сожалению , в главе не показаны во всем их своеобразии венесуэль­
ские льянеро, сыгравшие большую роль в истории страны, особенно в период войны за  
независимость.

Анализируя процесс формирования современного населения Чили (глава XIX), ав­
тор прослеж ивает его особенности по отдельным районам страны: Центральному, Се­
верному и Ю ж ному Чили. Говоря о сельском -населении, Э. В. Зиберт уделяет особое 
внимание положению  основной массы крестьян и мелких арендаторов — инкилино. Ука­
зывая, что юридически полож ение современных ннкнлино несколько отличается от по­
лож ения пеонов других стран Л атинской Америки, автор подчеркивает, что «фактиче­
ски здесь  налицо то ж е сам ое долговое рабство» (стр 562). В главе дается описание 
одеж ды , жилищ, утвари, занятий чилийских индейцев, занимающих обособленное поло­
ж ение среди остального сельского населения. Н аиболее .многочисленную часть их со­
ставляют арауканы, основная масса которых ж ивет в резервациях. Описывая быт кре­
стьянства и горожан, автор отмечает резкие контрасты богатства и нищеты в столице- 
— Сант-Яго и других городах Чили.

8 Его полное имя не Х осе Родригес Гаспар; а Хосе Гаспар Родригес де Франсна..
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О дной из лучших в книге является глава XVII — «Население Бразилии». Она напи­
сана очень живо, красочным, образным языком, насыщена богатым фактическим мате­
риалом. Весьма интересен большой раздел  «Негры Бразилии», в котором рассказывает­
ся о появлении .негров в стране, их борьбе за  освобож дение ( в частности о негритян­
ской Республике Пал.марес), об их обрядах, обычаях, празднествах, верованиях, рели­
гиозном культе, языке и т. д. Все это дает возможность в полной мере оценить огром­
ный вклад негров в бразильскую культуру и их роль в формировании бразильской на­
ции. Читатель найдет в главе такж е характеристику кабокло, ж агунсо и других rpvrnr 
метисного населения.

П одчеркивая историческое значение отмены .рабства и установления республики 
для роста капиталистических отношений в Бразилии, авторы показывают влияние эко­
номических факторов на консолидацию  бразильской нации, формировавшейся из трех 
главных компонентов: португальцев, негров и индейцев. Указывая, что окончатель­
ному оформлению бразильской нации способствовало развитие капитализма в конце 
XIX в., они приходят к выводу о том, что «на бразильской земле сейчас существует 
вполне сложивш аяся нация с общим языком, традиционной национальной культурой» 
(стр. 494).

С большим знанием дела даны экономико-географический обзор и характеристи­
ка занятий населения по пяти основным районам страны: Север, Северо-Восток, Юго- 
Восток, Юг, З а п а д . П еред читателем проходят колоритные фигуры сборщиков каучу­
ка — серингейро, скотоводов Северо-Востока — вакейро, рыбаков — жангадейро, пасту­
хов Юга — гауш о и др.

С. Б рандао и Э. С. Чернов уделяю т также большое внимание показу условий ж из­
ни трудящ ихся. Они описывают не только красоты бразильской столицы, но и ее  ж ал­
кие трущобы —  фавелы. «Если средняя продолжительность жизни обитателей Рио- 
де-Ж анейро не превышает 23 лет, то о средней продолжительности жизни оби­
тателей фавел статистики боятся д а ж е  говорить», отмечают авторы (стр. 517). Они 
характеризую т санитарно-гигиенические условия ж изни населения, состояние меди­
цинской .помощи, организации здравоохранения и т. д . Значительная часть главы по­
свящ ена бразильской культуре. Здесь  читатель найдет интересные данные об осо­
бенностях языка, бразилизм ах, диалектологических областях страны, а также опи­
сание народной музыки, песен, танцев, карнавалов и других празднеств.

В главе X V III дается характеристика народов второй по размерам территории 
и численности населения страны Ю жной А м ерики— Аргентины, являющейся одной 
из наиболее развитых в экономическом отношении латиноамериканских республик 
О собое внимание автор уделяет роли иммиграции в формировании современного 
населения этой страны. Однако он отмечает, что представление об Аргентине как о 
■наиболее «белой» стране Латинской Америки преувеличено. «Оно мож ет быть от­
несено лишь к той части страны, в которую за  последнее столетие шел поток имми­
грантов из Европы, т. е. к району пампы, П атагонии и некоторым другим» (стр. 542). 
В районах ж е  .первоначальной колонизации до 50— 75% составляет метисиое насе­
ление, этнически мало отличающ ееся от аналогичных групп населения соседних госу­
дарств.

Характерной особенностью Аргентины является преобладание городского насе­
ления над сельским. 75% жителей живет в городах с населением более 10 тыс. чел. 
Автор описывает внешний вид городов и селений, различные типы жилищ, одеж ду, 
быт и культуру городского и сельского населения (в частности аргентинских гаучо).

Н аряду с Аргентиной к числу южноамериканских стран с  преобладанием насе­
ления европейского происхож дения принадлеж ит и самая маленькая из них-— Уруг­
вай (глава X X I), Говоря о формировании современного населения Уругвая, автор 
рассказывает об истреблении его коренных жителей — индейцев чарруа, о судьбе 
уругвайских гаучо, о европейской иммиграции. В настоящ ее время индейское и метис­
ное население этой страны не превышает 10%. |Глава содерж и т краткие сведения о 
политическом строе, колонизации, городах и поселениях Уругвая. Однако в ней отсут­
ствуют, к сожалению , какие-либо данные об о деж де, жилищ ах, быте, занятиях, обы­
чаях населения, об уругвайских танцах, песнях, музыке и других элементах матери­
альной и духовной культуры. В этом отношении глава выглядит гораздо более слабой, 
чем остальные, и производит по сравнению с ними значительно менее выгодное впе­
чатление.

В последней главе дается краткая характеристика процесса заселения, этниче­
ского состава, современного положения и политического строя владений европейских 
государств в Ю жной Америке (Британская, Голландская и Ф ранцузская Гвиана, Фолк­
лендские острова).

«Н аиболее характерное явление для этнической истории стран Америки-— это 
формирование новых наций смешанного расового и этнического происхождения,— ука­
зывается в заключении (стр. 612) 9. При этом С. А. Токарев справедливо отмечает, что

9 Симптоматичны в этом отношении высказываемые в Латинской Америке -возра­
жения против употребления данного термина. Так, издаваемый ,в Мехико журнал 
«America Indlgena» отмечал недавно в редакционной статье, что «обозначение America 
Indoiberica более логично и точно, ч е м — Латинская Америка» (т. XIX, № 2, апрель 
1959 г.).
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в странах смеш анного национального состава (особенно таких, как Мексика, Гвате­
мала, П еру) этнические группы являются в известных случаях одновременно и клас­
совыми. «В сущ ности,—  пишет он,—  названия отдельных прослоек населения Аме­
рики, особенно Латинской, вначале относившиеся к расовому или этническому про­
исхож дению , получили впоследствии по преимущ еству классовый смысл» (стр. 613). 
Трудно, однако, согласиться с  тем, что, ещ е начиная с колониальной эпохи, этниче­
ские категории—-креолы, метисы, индейцы —  «стали постепенно обозначениями трех 
основных социальных классов в колониях: землевладельцев и крупных торговцев, 
среднего слоя мелкой бурж уази и , мелких земельных собственников и порабощенной 
или закрепощ енной крестьянской массы» (стр. 613).

Н а наш взгляд, дело обстоит несколько слож нее. Действительно, к концу колони­
ального периода большинство помещиков, купцов, владельцев рудников и мануфак­
тур в колониях составляли креолы. Однако довольно значительную часть крупных 
землевладельцев, горнопромышленников и купцов составляли уроженцы метрополии 
(в руках которых находилась, в частности, вся внешняя торговля). Вместе с тем, мно­
гие креолы занимали средние и низшие долж ности в административном аппарате, ар­
мии, церковной иерархии, среди них были мелкие землевладельцы и предприниматели, 
ремесленники, лица свободны х профессий и т, д. В М ексике, мапример, в начале XIX в. 
лишь сравнительно небольш ая часть более чем миллионного креольского населения 
принадлеж ала к помещ ичье-буржуазной верхушке. Что ж е касается метисов, то это 
были не только мелкие землевладельцы и городские мелкобуржуазны е слои, но и 
управляющие поместьями, -низшее духовенство, а такж е батраки-пеоны, рабочие руд­
ников и мануф-актур, городская беднота и д р . П осле установления независимости л 
в ходе дальнейш его развития переплетение этнических и социальных факторов стало 
еще более сложны м.

Ценными приложениями к работе являются обш ирная библиография, глоссарий 
с объяснением некоторых этнографических терминов и американизмов, а также тща­
тельно составленный указатель. Книга снабж ен а картами и многочисленными иллю­
страциями, которые очень оживляют текст. Ее прекрасному оформлению способствуют 
такж е со  вкусом подобранны е заставки и концовки к каж дой главе.

Вызывает недоум ение тот факт, что этот нужный труд издан явно недостаточным 
тираж ом, который, конечно, не обеспечивает полного удовлетворения имеющегося спро­
са на эту книгу. П оэтом у следовало бы ,в -ближайшее время подумать о ее переиздании.

При подготовке второго издания авторы и редколлегия могли бы не только учесть 
критические замечания по сущ еству, но и устранить отдельные фактические неточно­
сти и мелкие дефекты, встречающ иеся в книге. Так, -Бальбоа не мог выступить 'в по­
ход  через П анамский переш еек из Панамы (стр. 10), поскольку последняя располо­
ж ена на побереж ье Тихого океана, которого Бальбоа достиг лишь в результате этого 
похода. Н епосредственным преемником ацтекского правителя Монтесумы был не пле­
мянник последнего К уаутемок (стр. 12), а его брат Куитлауак. Трудовая -повинность 
называлась в М ексике не м а т е к и л ь  (стр. 20), а к у а т е к и л ь  (cuatequil). Вице­
королевство Н овая И спания было образовано не в 1585 -(стр. 2 1 ), а в 1535 г. Испанцев — 
урож енцев метрополии называли гачупинами (стр. 29) главным образом в Мексике и 
Ц ентральной Америке, а в ю жной части континента были больше распространены про­
звища чапетоны или годы. Народный фронт, инициатором которого явилась Коммуни­
стическая партия (см. стр. 117), в М ексике фактически не был создан в том виде, как 
он мыслился. На стр. 127 почти рядом встречаются разные обозначения одной и той 
ж е сельскохозяйственной культуры: кукуруза и маис. -Венесуэла называлась в коло­
ниальный период не ге-нерал-губеряаторством (стр. 465), а генерал-ка-питанством. 
Войну з.а независимость Венесуэлы никак нельзя датировать 1811— 1824 гг. (стр. 466), 
ибо восстание против колониального гнета вспыхнуло здесь в 1810 г., а разгром испан­
ских войск был заверш ен в 1821 г. Энкомьенда — это не земельный надел (стр. 539), 
а предоставлявш ееся испанским колонистам право эксплуатации прикрепленных к ним 
индейцев (на -стр. 17— 19 вопрос об энкомьенде освещ ен подробно и правильно).

Некоторые названия -фигурируют в списке литературы то в испанском или англий­
ском издании,, то в русском переводе (например, труды Берналя Диаса, В. Прескотта).

Указанные мелкие недочеты, касающиеся, как правило, деталей —  второстепенных 
с точки зрения оенов-ного содерж ания книги, отнюдь не меняют общей весьма положи­
тельной о-ценки изданного Институтом этнографии -полезного труда о народах Латин­
ской Америки, который встречен с большим интересом нашей научной обществен­
ностью -и широким кругом читателей.

М. С. Альперович
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